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INCIDENTE DEINCUMPLIMIENTO

DESENTENCIA
JUIC10 PARA LA PROTECCl6N
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CIUDADANIA.
S.ONOR A

EXPEDIENTE: JDC-PP-28/2025

ACTOR INCIDENTAL:JOSE LUIS

TORRESBRACAMONTE.

AUTORIDADES RESPONSABLES:

PRESIDENTE MUNICIPAL Y

OTRAS AUTORIDADES DEL

AYUNTAMIENTO DE NACO,

SONORA.

MAGISTRADA PONENTE:

ALEJANDRAVELARDEFELIX

Hermosillo, Sonoral a nueve de marzo de dos mil veintis6is.

VISTOS para resolver el incidente de incumplimiento de sentencia promovido por

Jose Luis Torres Bracamonte, en su cargcter de actor en el Juicio para la Protecci6n

de 1os Derechos Politico-Electorales de la Ciudadanfa, identificado con dave de

expediente JDC-PP-28/20251 mediante el cu d expone la presunta omisi6n por parte

de las responsables en dar cumplimiento a 1o ordenado en la sentencia dictada por

este Tribunal el siege de octubre de dos mil veinticinco.

RESULTAN DOS

De las constancias que obran en el expediente principal, asi coma en el cuadernillo

incidental, se advierte, en esencia, 1os antecedentes siguientes:

1. Integraci6n del Ayuntamiento de Naco, Sonora. En sesi6n de cabildo NOmero

072, celebrada en fecha diecis6is de septiembre de dos mil veinticuatro, se Insta16

el Ayuntamiento para el periodo 2024-2027, del cu d el hoy actor incidentista es

Integrante en su cardcter de Regidor de Representaci6n Proporcional.

ll. Solicitudes de informaci6n formuladas por el actor. En diversas fechas, y en

ejercicio de sus funciones como Regidor del Ayuntamiento, el actor realize diversas

solicitudes de informaci6n al Presidente Municipal, a la Sindica Procuradora, al

Secretario, a 1a Titular del 6rgano de Control y Evaluaci6n, Tesorero, asr como al

Director de Obras Poblicas' todas y todos del citado Ayuntamiento =l''b
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111. Presentaci6n del medic i de impugnaci6n. EI dia uno de julio de dos mil

veinticinco, el ahora actor incidentista present6 ante este Tribunal Estatal Electoral,

demanda de juicio para la protecci6n de 1os derechos politico-electorales de la

ciudadania, por la omisi6n de respuesta de diversas solicitudes de informaci6n

dirigidas a las autoridades responsables, asi como el pago oportuno de las dietas, lo

que en su estima constituian una obstaculizaci6n en el ejercicio del cargo como

Regidor.

IV. Sentencia. Con fecha slete de octubre de dos mil veinticinco ', este Tribunal

dicta sentencia en el juicio JDC-PP-28/2025, por medco de la cu d se declararon

fundados por una parte e infundados por otra, 1os agravios planteados por la parte

actora, ordenandoles a las diversas autoridades responsables, dieran respuesta a

las solicitudes realizadas por el actor, mismas que quedaron precisadas en la citada

resoluci6nl adem6s, ordenAndoles que informaran y remitieran a esta autoridad

jurisdiccional las constancias que asi 1o acreditara, conmingndolos que en lo

sucesivo, atendieran oportunamente las solicitudes de informaci6n que en su caso

fueran presentadas porelactor.

De igual forma, se declar6 fundado el agravio respecto a 1a falta de pago oportuno

de las dietas al actor, conminando al Tesorero del Ayuntamiento para que, en to

subsecuente, realizaran dicho pago de manera regular.

V. Vias de Cumplimiento '. Mediante escrito y anexos, presentado ante este

Tribunal el dfa veintinueve de octubre de dos mil veinticinco, comparecieron las

autoridades responsables realizando una serie de manifestaciones con el fin de dar

cumplimiento a 1a resoluci6n citada anteriormente, para to cu d acompaAaron

diversos documentos y constancias.

VI. Incidente de ejecuci6n de sentencia:. Con fecha sets de febrero de dos mil

veintis6is, Jose Luis Torres Bracamonte, present6 ante la oficialia de pa nes de este

Tribunal un escrito de incidente por la falta de cumplimiento de la sentencia emitida

el siete de octubre de dos mil veinticinco, en el que viene manifestando entre otras

cosas que, la autoridad responsable no le ha otorgado la informaci6n ordenada en

la misma.

VII. Vista a la responsable y apertura de cuaderno incidontal4. Con fecha nueve

de febrero de dos mil veintis6is, se orden6 formar cuadernillo incidental y dar vista

con copia del escrito incidental a las autoridades responsables, para que, en el

1 Contenido visible de las fojas 287 a 297 del expediente principal

2 Contenido visible de las fojas 308 a la 314 y de la 315 a la 572 del expediente principal

3 Contenido visible de las fojas 574 a la 580 del cuadernillo incidental

' Contenido visible en la foja 581 del expediente principal. ig
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plazo de tres dias contados a parter de la notiflcaci6n del auto, manifestaran to que a

su interns conviniera; cuesti6n que fire desahogada fuera del t6rmino por las

responsables, el dia diecinueve de febrero del arlo en curso.

VIII. Turno para resoluci6n Incidental. Con fecha veinte de febrero de dos mil

veintis6is, se turns a la ponencia de la Magistrada Presidenta Alexandra Velarde

F61ix, Titular de la Primera Ponencia, el cuadernillo incidental que nos ocupa, para

la realizaci6n del proyecto de resoluci6n correspondientel en esa misma fecha se

tuvo compareciendo a 1a autoridades responsables haciendo las manifestaciones

correspondientes en su escrito de contestaci6n de vista.

C 0 N S 1D E R A N D O S

PRIMERO. Jurisdicci6n y competencia. Este Tribunal Estatal Electoral de Sonora,

es competente para conocer y resolver el presente incidente de incumplimiento de

sentencia conforme a las atribuciones con la que cuenta para resolver 1os medios

de impugnaci6n sometidos a su jurisdicci6n, que incluyen 1os actos relacionados a

su ejecuci6n y cumplimiento, 1o anterior en apego a 1a tutela judicial efectiva, cuya

protecci6n se extiende a la vigilancia del acatamiento de sus resoluciones en los

t6rminos y condiciones que se hubieran fijado.5

SEGUNDO. Causales de improcedencia. EI andlisis de las causales de

improcedencia es una cuesti6n de estudio preferente y de orders pOblico, toda vez

que, de actualizarse alguna de elias, se impedirra el examen de la cuesti6n de fondo

planteada por el actor, por 1o que resultaria necesario sobreseerlo, por existir un

obsticulo para la vglida constituci6n del proceso y, con ello, la posibilidad de

pronunciamiento de este 6rgano jurisdiccional sobre la controversia planteada. En el

presente asunto, la autoridad responsable no hizo valer causales de improcedencia

o sobreseimiento respecto del presente incidente, ni este Tribunal Electoral advierte

alguna otra de manera oficiosa.'

TERCERO. Presupuestos de procedencia. Si bien en 1os articulos 322, 326, 327,

de la LIPEES, no se establecen requisitos especificos para la procedencia de los

incidentes, de 1os articulos invocados se desprenden parametros para la

presentaci6n de 1os medios de impugnaci6n, mismos que son aplicables para los

escritos incidentales, de 1o que se desprende que el presente incidente reOne los

requisitos de procedencia previstos segan se precisa:

5 Resulta orientadora la jurisprudencia 24/2001 de la Sala Superior de rubro TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA

FEDERACION. ESTA FACULTADO CONSTITUCIONALMENTE PARA EXIGIR EL CUMPLIMIENTO DE TODAS SUS RESOLUCIONES, consultable

en: Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial del Poder Judicial de la Federaci6n, suplemento 5, arlo 2002 (dos mil

dos), pigina 28.

6 Jurisprudencia 1/2013, emitida por el Tribunal Electoral del coder Judicial de la Federaci6n, Arlo 6, N6mero 12, 2013, piginas 11 y 12, de

rubro: “COMPETENCIA. SU ESTUDIO RESPECTO DE LA AUTORIDAD RESPONSABLE DEBE SER REALlzADO DE OFlclo POR LAS SALAS DEL

TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE IA FEDERACl6N"
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a) Oportunidad. Este 6rgano Jurisdiccional estima que este requisito se encuentra

debidamente satisfecho por la parte actora, puesto que se aduce el incumplimiento

de una sentencia, 1o cu d conlleva el reclamo de una omisi6n de tracto sucesivo,

obteniendo una actualizaci6n dia con dial por tal motivo, se considera que este

presupuesto, respecto a 1a presentaci6n oportuna del escrito incidental se encuentra

colmado, con independencia de la fecha de su presentaci6n '.

b) Forma. EI incidente se present6 por escrito, cuenta con firma aut6grafa, se

aprecia el nombre de quien promueve, se identifica claramente la raz6n de su

reclamo, asi como 1os hechos en que se baba la inconformidad, finalmente se tiene

el domicilio para recibir notificaciones el ya autorizado en autos del expediente

principal.

c) Legitimaci6n e interns juridico. La parte actora incidental cumple con tal

requisito, ya que acude a promover incidente en contra del incumplimiento de la

sentencia dictada el dia siete de octubre de dos mil veinticinco, misma que puso fin

al juicio de la ciudadania del que fire actor.

d) Definitividad. Tambi6n se satisface este requisito, puesto que, conforme a la

legislaci6n electoral del estado de Sonora, no se advierte que proceda algOn medco

de defensa ordinario, ante una autoridad diversa, por el que pueda controvertirse la

omisi6n aqua reclamada, ya que asta, tiene relaci6n estrecha con 1os autos relatives

al expediente principal, por 1o que es asta via la que se estima conducente.

CUARTO. Cuesti6n incidental.

a) Efectos de la sentencia. AI resolver el juicio de la ciudadania JDC-PP-28/2025,

este Organo Jurisdiccional determin6 1o siguiente:

"SEPTIMO. Efectos. En virtud de 1os razonamientos expuestos en el

considerando SEXTO de la presente resoluci6n, se ordena al Presidente,

Sindica, Secretario, Director de Obras POblicas, y Tesorero, todos del

Ayuntamiento de paco, Sonora, para que en un plaza de cinco dias hibiles

contados a parter del memento en que kurta efectos la notificaci6n de la

presente sentencia, den respuesta a las solicitudes realizadas por el actor,

mismas que han quedado precisadas en ia presente resoluci6n.

Ademas, se ordena al Presidente y Secretario del Ayuntamiento de paco,

' La jurisprudencia 15/2011, de rubro, PLAZO PARA PRESENTAR UN MEDIO DE IMPUGNACION, TRATANDOSE

DE OMISIONES, consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del

Poder Judicial de la Federaci6n ' Aria 4' NOmero 9' 2011' piginas 29 y 30 ..S;;i)

4
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Sonora, informers y remitan a etta autoridad jurisdiccionaf, dentro de las

veinticuatro horan siguientes al cumplimiento, las constancias que asi }o

acrediten, apercibidos que, en faso de incumpfimiento a 1o ordenado en la

presente sentencia, se ha dn acreedores de 1os medias de apremio

establecidos en la LIPEES.

Se conmina al Presidente, Sindica, Secretario, a} Titular def 6rgano de

Control y Evaluaci6n Gubernamental, Tesorero y a1 Director de Obras

POblicas, todos de} Ayuntamiento, para que, en to sucesivo, atiendan

oportunamente las solicitudes de informaci6n que en su casa sean

presentadasporefactor.

Baja ef apercibimiento, que de no cumplir con 1o anterior se les impondra a

las responsables sefialadas, el medco de apremio previsto en fa fracci6n }t

del articulo 365 de la LIPEES, consistente en una multa hasta por Glen

feces el valor diario de !a Unidad de Medida y Actuafizaci6n. En casa de

reincidencia se podra aplicar hasta ei doyle de la cantidad seAalada".

De 1os efectos de la resoluci6n, se puede advertir que, de conformidad con los

razonamientos en el considerando sexto, se orden6 a las autoridades responsables,

que dieran respuesta en un plazo de cinco dias h6biles a las solicitudes formuladas

por la parte actora, mismas que quedaron precisadas en la citada resoluci6n. De

igual forma, se instruy6 para que, dentro de las veinticuatro horas posterlores al

cumplimiento de dicha determinaci6n, las autoridades responsables informaran y

remitleran a este 6rgano jurisdiccional las constancias que acreditaran el

cumplimiento de lo ordenado; exhortgndolos para que, en 1o subsecuente,

atendieran de manera oportuna las solicitudes de informaci6n que presentara el

actor.

De igual forma, respecto al pago de las dietas, se conmin6 al Tesorero del

Ayuntamiento para que, en 1o subsecuente, realizara dicho pago de manera regular.

b) Planteamiento del incidente de ejecuci6n de sentencia.

En el escrito presentado ante la oficialia de pa nes de este Tribunal el sets de

febrero de dos mil veintis6is, el actor viene promoviendo un incidente derivado del

incumplimiento por parte de las autoridades responsables de la sentencia emitida el

siete de octubre de dos mil veinticinco, en el que se6ala entre otras cosas que, al

momento de la presentaci6n de dicho incidente persiste un incumplimiento reiterado

y continuo por parte de las autoridades respecto a 1o ordenado en la sentencia,

pues en su apreciaci6n: gl=")



Cuadernillolncidental

JDC.PP.28/2025

11.SENTENCIAINCUMPLIDA

En la resoluci6n cicada, este H. Tribunal orden6 expresamente aJ Presidente Municipal,

Sindica, Secretario, Director de cobras POblicas y Tesorero del Ayuntamiento de Naco,

Sonora, entre otras obligaciones:

a). Dar respuesta a las solicitudes de information realizadas por el suscrito, en un plaza de

cinco dias hdbiles.

b). Atender opodunamente, en 1o sucecivo, sodas las solicitudes de informaci6n presentadas

por el actor en su calidad de regidor.

c). Realizar el page regular y oportuno de las dietas correspondientes a! cargo de regidor.

d). Remitir a este Tribunal ias consrltancias de cumplimiento dentro de las veiticuatro horns

siguientes.

H. INCUMPLIMIENTOS ACTUALES

A la fecha de presentacion del presente incidente, las autoridades resposables han incumplido

de manera abierta y reiterada la setnencia, pues:

1. No se ha cubierto ef page fisa y nano de las percepciones siguientes: Quincena

correspondiente a! dia 15 de enero. ' Quincena correspondiente al cierre del mes enero (30), y

en el mes de diciembre el page que deberia haber fido el dia 15 de diciembre se page hasta

el dia 16. Aguinaldo o retribuci6rl de fin de a6o.

2.- No se ha entregado la informaci6n ordenada en sentencia, ni aquella que ha fido solicitada

en fires ocasiones posteriores, pele a que el Tribunal fire clara en sefialar la obligaci6n de

atenderlas con prontitud.

3.- No existe constancia alguna remitida a este 6rgano jurisdicciona1 que acredite el

cumplimiento de las obligaciones impuestas, configurandose un desacato continuado.

Debido a esto, solicita se requiera de manera inmediata a las autoridades

responsables para que cubran el pago de las quincenas adeudadas y del aguinaldo,

asi como que entreguen la totalidad de la informaci6n ordenada en la sentencia y la

solicitada con posterioridad, y en su caso importer las medidas de apremio previstas

en la ley, con el apercibimiento correspondiente de persistir el inclumplimiento.

c) Respuesta a la vista por parte de las Autoridades Responsables

Por su parte, las autoridades sefialadas como responsables en la sentencia, aun

cuando presentaron su contestaci6n fuera del plazo de tres dias conferido para tal

efecto, realizaron diversas manifestaciones y remitieron documentaci6n.

Asimismo, en el expediente principal, obra un escrito y sus respectivos anexos

mediante 1os cuales las autoridades responsables refieren dar respuesta al

incidentista.

d) Determinaci6n Incidental del Tribunal Estatal Electoral de Sonora

De las constancias que obran tanto en el expediente principal, como en el

"""'" '"‘""'' """ " '" """ """" " "''"' ""'''"z竺



Cuadernillo Incidental

JDC.PP.28/2025

fundado el incidente de falta de cumplimiento de sentencia presentado por el

promovente, por las razones siguientes:

Este Tribunal tiene el deber de exigir el cumplimiento de sus resoluciones y realizar

las diligencias necesarias para asegurar su ejecuci6n '.

En el caso concreto, como se precis6 anteriormente, de autos del expediente

principal se advierte que, el Secretario Municipal, siguiendo instrucciones del

Presidente Municipal, (unto con la Sindica Procuradora, el Tesorero Municipal, el

Director de Obras y Servicios POblicos y la Contralora Municipal, todos del

Ayuntamiento de Naco, Sonora, en viag de cumplimiento presentaron ante este

Tribunal, el veintinueve de octubre de dos mil veinticinco ', un escrito dirigido al

actor, en su calidad de Regidor, ofreciendo una respuesta formal a las solicitudes

que fueron objeto de pronunciamiento en la sentencia del siete de octubre del dos

mil veinticinco.

Del contenido de dicho escrito, se advierte que las autoridades responsables

realizaron unas manifestaciones relativas al acatamiento de la resoluci6n dictadal

ademas, anexaron diversas constancias y documentos que permiten identificar las

actuaciones o medidas adoptadas por parte de las autoridades responsables del

Ayuntamiento de Naco, Sonora '', para cumplir con las obligaciones derivadas de la

sentencia. Entre estos, se incluyen acciones de gesti6n y comunicaci6n que, a juicio

de las autoridades, demuestran su intenci6n de cumplir con lo ordenado por este

6rgano jurisdiccional, relativas a dar respuesta a las peticiones y notificar

personalmente al peticionario.

A parter de las constancias remitidas, se observa que las autoridades responsables

buscan acreditar el cumplimiento de las obligaciones derivadas de la resoluci6n,

mediante las manifestaciones y presentaci6n de documentos que reflejan las

actuaciones realizadas para atender las solicitudes pendientes del actor. Esta

evidencia documental sera objeto de an61isis y valoraci6n por parte de este

Tribunal, a efecto de determinar el cumplimiento adecuado y oportuno a 1o ordenado

en la ejecutoria.

Ahora bien, en este contexto y en relaci6n al cumplimiento de la citada ejecutoria

dictada por este Tribunal, se procede a verificar el cumplimiento de la emisi6n de

respuesta ordenada en la sentencia, por 1o que para mejor ilustraci6n, se presenta

un recuadro con el detalle de las solicitudes que este Tribunal determin6 dentro de la

8 La jurisprudencia 24/2001, emitida por el Tribunal Electoral del PJF, publicada en revista Justicia Electoral, Suplemento 5, Arlo 2002,

pggina 28, de rubro TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION. ESTA FACULTADO CONSTITUCIONALMENTE PARA

EXIGIR EL CUMPLIMIENTO DE TODAS SUS RESOLUCIONES

9 Visible de las fojas 308 a la 313, del expediente principal

:' Visibles de la foja 316 a la 572 del expediente principal
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sentencia en cuesti6n como no atendidas y por tanto, objeto de cumplimiento,

precisando la autoridad destinataria, fecha de solicitud y 1o relativo a determinar si

fueron atendidas mediante el documents remitido en vias de cumplimiento por parte

de las responsables y 1o que obra en autos:

AUTORIDAD

Secretario Municipal

FECHA DESOLICITUD

(copia certificada) (ff.29-

31)

CUMPLIMIENTO

fecha 17 de octubre de 2025, punto nOmero 3,

incisos del 1 a1 9 (ff.308-313) y anexos (ff322-

330), (ff.331-332) (ff334-344), (ff.345-355),

(佧.356-36了), (忏.368-370)丫(仆455叫60).

Si se atend 6 y dio respuesta mediante escrito de

fecha 17 de octubre de 2025, punto nOmero 4,

Incisos del 1 a1 3 (ff.308-313), en la cu d remite a

la respuesta de la petici6n anteriorl y anexos

(佧3了1-3了3), (ff.331-332)

Si se atend 6 y dio respuesta mediante escrito de

fecha 17 de octubre de 2025, en el punto nOmero

5 nciso a) (ff.308-31 3) y anexos (ff374-378).

mediante escrito de

fecha 17 de octubre de 2025, en el punta nOmero

2 y 5inciso b)(ff.308-313).

mediante escrito de

fecha 17 de octubre de 2025, en la punto nOmero

6 incisos 1) y 2) (ff.308-313), y anexos (ff.379-

398)丫(461-477)

fecha 17 de octubre de 2025, en la punto nOmero

7, remitiendo dicha respuesta a 1os puntos 3, 4, 5,

y 6 (忏.308心13)

Si se atend 6 y dio respuesta mediante escrito de

fecha 17 de octubre de 2025, en la punto nOmero

8, remitiendo dicha respuesta a 1os puntos 3, 4, 5,

y 6 (佧.308-313).

Si se atend 6 y dio respuesta mediante escrito de

fecha 17 de octubre de 2025, en la punto nOmero

9, inciso a), remitiendo dicha respuesta a los

puntos 3, incisos 1), 5) y 6); asi como el punto 6

incisos 1) y 2) (ff.308-313); actas que se

encuentran en: (ff.322-330), (ff.345-355), (ff.356-

367), (什.己了9-398)丫(ff.46 1 -3了了).

fecha 17 de octubre de 2025, en la punto nOmero

10, inciso a), remitiendo dicha respuesta al punta

9 (ff.308-313); actas que se encuentran en:

(佧.322-330), (佧.345-3弓5), (扦.356-367), (佧.379-

398)丫(臣461 -377), (佧.耳下巴-耳舍己)丫(廿.499-56.

Si se atend 6 y dio respuesta mediante escrito de

fecha 17 de octubre de 2025, en el punta nOmero

1 1 nciso a) {ff.308-31 3) y合n巳xos (ff399-401 ).

Si se atend 6 y dio respuesta mediante escrito de

fecha 17 de octubre de 2025, en el punta nOmero

Secretario Municipal 18 de diciembre de 2024

(copia certificada)(f.32)

(original) (f.33)

(original) (ff.34 y 35) y en

copia simple en (ff.75 y 76)

(copia simple) (f.36)

05 de febrero de 2025

(original) (f.37)

06 de marzo de 2025

(original) (f.38)

Secretario Municipal

(original) (f.39)

(original) (f.40)

(original) (f.41)

06 de mayo de 2025

(original) (f.42)
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(original) (f.43)

Secretario Municipal

Director de Obras POblicas

(original)(f.44 y 45)

Sindica Municipal

(original) (f.46)

Tesorero Municipal

(original) (f.47)

Titular de Organo Interno

de Control y Evaluaci6n

Gubernamental

de Control y Evaluaci6n

Gubernamental

16 de mayo de 2025

(original)(f.53 y 54)

30 de mayo de 2025

(original)(ff.60 a 65)

16 de abril de 2025

(original) (ff.68-74)

En conclusi6n, del estudio de las constancias que obran en autos, y coma se

precisa en el recuadro anterior, se tiene que las autoridades responsables, en

acatamiento a 1o resuelto en la sentencia respectiva, han emitido respuesta formal a

las dieciocho solicitudes presentadas por la parte actora, las cuales se encontraban

pendientes de atenci6n puesto que adem6s de pronunciarse respecto a dada una

de las peticiones, acompafiaron al documento respectivo, 1os anexos que refirieron

en el mismo.

Es importante destacar que, conforme a lo observado en el expediente, las

autoridades responsables, al emitir su documento de atenci6n dirigido al actor en su

car6cter de Regidor, detallaron puntualmente las respuestas emitidas en las fechas

correspondientes, en observancia a lo ordenado en la sentencia mencionada. En

dicho informe, se incorporaron las manifestaciones que las autoridades

consideraron pertinentes para sustentar la atenci6n a dada una de las sollcitudes, '.r'''l

:b+ '

Cuadernillo Incidental

JDC.PP.28/2025

12 Inciso a), remitiendo dicha respuesta al punto

1 1 (ff.308-313) y anexos (ff399-401 ).

Sese atendi6 y dio respuesta

fecha 17 de octubre de 2025, en la punto nOmero

13, inciso a), remitiendo dicha respuesta a los

puntos 3, incisos 1). 5) y 6); al punta 6 incisos 1) y

2) asi homo al punta 10, (ff.308-313); actas que

se encuentran en: (ff.322-4330), (ff.345-355),

(仟. 3弓6-36了) , (仃.合了9-398), (仃.4 61 -477) , (忏.402-

428)丫(化429-454)

mediante escrito de

fecha 17 de octubre de 2025, punta nOmero 14

(忏.308-313).

mediante escrito de

fecha 17 de octubre de 2025, punta nOmero 15

(ff.308-313), responders que no se encontr6

resguardo de dicha informaci6n.

Sf se atend 6 y dio respuesta

fecha 17 de octubre de 2025, en el punto nOmero

16, (ff.308-引巳)丫anexos (廿399叫OI ).

mediante escrito de

fecha 17 de octubre de 2025, en el punto nOmero

1了，(忏.308-313).

Sese atend 6 y existe respues

por conclusion las respuestas a las peticiones

correspondientes a 1os escritos de fecha 12 de

febrero y 6 de marzo de 2025, las mismas desde

la sentencia se dieron por cumplimentadasl en

cuanto a 1a petici6n de fecha 16 de mayo, recibi6

respuesta mediante escrito de fecha 17 de

octubre de 2025, en el punta nOmero 17, (ff.308-

313).

Si se atend 6 y existe respuesta mediante escrito

de fecha 17 de octubre de 2025, en 1os puntos

nOmero 1 y 5 inciso b), (ff.308-313).
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asi como los documentos que estimaron necesarios acompafiar para acreditar el

cumplimiento de sus obligaciones.

e). Falta de notificaci6n personal al peticionario.

Ahora bien, 1o parcialmente fundado del incidente, deriva de la omisi6n respecto a la

notificaci6n personal del escrito mediante el cu d se da respuesta al peticionario. Si

bien es cierto, dicho escrito fire presentado, consta y obra en el expedientel tambi6n

es cierto que el actor no fire, ni ha sido notificado de manera personal por parte de

las autoridades responsables. La falta de notificaci6n personal implica que el

peticionario, de hecho, no cuenta con una respuesta efectiva de las autoridades a

sus solicitudes.

Por 1o anterior, el cumplimiento de la sentencia no puede considerarse total, ya que

uno de los elementos esenciales del derecho de petici6n consiste en que la

respuesta emitida por la autoridad sea comunicada formalmente y de manera

directa al solicitante, garantizando asi que este tenga pleno conocimiento de lo

resuelto ''. La notificaci6n personal reviste especial relevancia, pues es el

mecanismo a travis del cu d se asegura la certeza juridica de que el acto ha sido

efectivamente comunicado a quien to promovi6, permitiendo de este modo el

qercicio de 1os derechos inherentes al procedimiento.

En consecuencia, la omisi6n de notificar personalmente al peticionario impide teller

por satisfecha la obligaci6n de responder al derecho de petici6n, subsistiendo la

necesidad de que las autoridades responsables realicen dicha notificaci6n conforme

a 1os procedimientos legalmente establecidos, a fin de garantizar la vigencia y

eficacia del derecho fundamental de petici6n.

Esto es asi, ya que de los documentos y constancias aportadas por las

responsables, se advierte que la respuesta formulada, de fecha diecisiete de

octubre de dos mil veinticinco, no 1e fire notificada personalmente al peticionario.

Entre los documentos remitidos a este 6rgano jurisdiccional por las autoridades

responsables, se incluyen dos actas circunstanciadas, correspondientes a 1os dias

veinte y veintiuno de octubre '', respectivamente; en estos documentos se deja

constancia de 1os intentos realizados por las autoridades para entregar

personalmente la respuesta al peticionario.

En la primera acta, se menciona que la Onica comunicaci6n que se logr6 fire a

u Este desglose es acorde con las jurisprudencias 39/2024 y 2/2013, emitidas por la Sala Superior del Tribunal Electoral del

Poder Judicial de la Federaci6n, bajo 1os rubros ''DERCHO DE Prr/C/6JV. ELEA4JVTOS PAR'A SU PLENO EJRC/C/O Y

EFECTIVA WATEniALizACi6N" y "PETiCi6N EN MATERIA POLiTiCA. LA RESPUESTA SE DEBE NOTIFiCAR

PERSONALMENTE EN EL DOMICILi0 SENALA00 POR EL PETICIONAR10”

:: Visibles en las fojas 317 y 318 del expediente principal. g;;")
10
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travis de una conversaci6n telef6nica con el incidentista, es de ar, no existi6 un

encuentro presencial que permitiera la entrega directa del escrito de respuesta en

menci6n. En cuanto a 1a segunda acta, se advlerte que, las autoridades acudieron a

un domicilio que presuntamente correspondia al solicitante y que, durante dicha

diligencia, se entrevistaron con una persona que manifest6 ser hermano del acto n

sin embargo, tampoco fire posible notificar personalmente al peticionario, ya que el

actor no se encontraba presente en el lugar, ni fueron agotadas las formalidades

para una notificaci6n v61ida a travis de diversa persona y en la que constara la

entrega fehaciente de las documentales objeto de la diligencia.

Por tanto, dichas documentales evidencian que, no se logr6 concretar la notificaci6n

personal al solicitante. Esto resulta relevante, ya que el cumplimiento formal de la

notificaci6n exige que la informaci6n llegue directamente al conocimiento del

destinatario, siguiendo 1os procedimientos establecidos y garantizando la certeza

juridica de que el acto ha sido comunicado de manera adecuada.

Asimismo, cabe sefialar, que es de explorado derecho que para teller por satisfecho

el princlpio de circunstanciaci6n previsto en el artfculo 16 constitucional, la autoridad

debe precisar 1os hechos u omisiones de car6cter concreto de 1os que tenga

conocimiento durante el desarrollo de su actuaci6nl de ahi que en la especie,

tratindose de notificaciones personales en materia administrativa, debe

circunstanciarse minimamente 1o siguiente: que el personal actuante se constituy6

en el domicilio de la persona a notificar y que solicit6 la presencia de a queen se

debra notificar el acto o resoluci6n, o de su representante legal, y que al no

encontrarlo, le dej6 citatorio para que to esperara a una hora fija del dia h6bil

siguiente, asentando el nombre de la persona con queen se dej6 el citatorio; asf

como que en un segundo memento se volvi6 a constituir en el domicilio, en la fecha

y hora del citatorio, y requiri6 nuevamente la presencia de la persona a notiflcar o de

su representante legal, y la circunstancia de si este atendi6 o no e1 citatorio que

previamente se le deja, para en su caso, practicar la diligencia de notificaci6n con

una persona diversa a la buscada, cuando no se atendi6 el citatoriol o en su caso

por instructivo si no se encontrara nadiel en la especie no aconteci6.

Tal y homo se determin6 en la sentencia primigenia, el derecho de petici6n

consagrado en el articulo 8' de la Constituci6n federal y el articulo 16, fracci6n V, de

la Constituci6n local de Sonora, garantizan que toda solicitud presentada de manera

pacifica y respetuosa por escrito debe recibir una respuesta oportuna y fundada por

parte de las autoridades. Este derecho, considerado una garantia fundamental y un

mecanismo de participac16n ciudadana, obliga a las autoridades a responder

adecuadamente dentro del plazo legal, asegurando transparencia y legalidad en la

gesti6n pOblica. En el dmbito politico-electoral, su omisi6n afecta no solo e1 derecho

de petici6n ' sino tambi6n el derecho de ser votado y ejercer el cargo ' al obstaculizall,'/-'')

11



Cuadernillolncidental

JDC-PP.28/2025

las funciones representativas y de fiscalizaci6n de 1os integrantes del cabildo.

En resumen, las autoridades sefialadas como responsables presentaron un escrito

de respuesta dirigido al actor en su cardcter de regidor y presentado ante este

6rgano diecinueve dias despu6s de haber sido notificados de la sentencia; sin

embargo, posterior a ello, en el expediente no se advierte la realizaci6n de acciones

o gestiones adicionales a las ya mencionadas, encaminadas a la materializaci6n

plena de la sentencia dictada el siete de octubre de dos mil veinticinco, ya que, la

insuficiencia de las diligencias para notificar personalmente la respuesta de las

solicitudes de petici6n formuladas por el actor Jose Luis Torres Bracamonte,

evidencia un procedimiento de notificaci6n que carece de la eficacia necesaria para

la tutela efectiva del derecho de petici6n.

Por tal virtud, la notificaci6n de la respuesta dirigida al actor se tiene por no

acreditada, ya que es imprescindible que las notificaciones se realicen atendiendo

todas las formalidades que no dejen duda que la informaci6n que debe conocer el

destinatario llegue efectivamente a su conocimiento, to que implica que el

notificador asiente la raz6n de los elementos que lo condujeron a la convicci6n de

1os hechos.

f). Asuncion exceptional de la notificaci6n por e1 6rgano jurisdiccional.

En atenci6n a 1o razonado en la presente resoluci6n, resulta dable disponer que, si

bien la responsabilidad ordinaria de emitir la respuesta y llevar a cabo la notificaci6n

compete a las autoridades accionadas, en el caso concreto este 6rgano

jurisdiccional, de forma excepcional, asume la ejecuci6n de dicha diligencia. Esta

medida se encuentra debidamente justificada en virtud de que la respuesta de las

responsables se encuentra a disposici6n de este Tribunal y las gestiones de

notificaci6n realizadas previamente han sido insuficientes para salvaguardar la

tutela efectiva del det%cho de petici6n, conforme a 1o expuesto en 1os apartados

precedentes.

En consecuencia, se determina procedente ordenar que la notificaci6n de la

respuesta se practique a la brevedad en el domicilio sefialado por el actor para tales

efectos, y en caso de no ser posible, se realice en las instalaciones del

Ayuntamiento, considerando la calidad de Regidor de la persona destinataria. Lo

anterior tiene como finalidad salvaguardar el derecho de acceso efectivo a 1a justicia

y asegurar la certeza en el cumplimiento de 1o resuelto por este 6rgano

jurisdiccional, acorde con 1os principios de transparencia y eficacia que rigen la

funci6n pOblica.

De este modo, se garantiza que la parte promovente puente con pleno y fehaciente
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conocimiento de la respuesta a sus solicitudes.

g). Sobre la omisi6n de las autoridades responsables en el cumplimiento de la

sentencia principal y el exceso de plazos sefialados.

Del an61isis de las constancias que obran en el expediente, se advierte que las

actuaciones realizadas por las autoridades responsables en relaci6n con la emisi6n

de la respuesta, su notificaci6n correspondiente y el informe de cumplimiento a este

Tribunal no se materializaron dentro del plazo inicialmente previsto.

Este Tribunal considera que el desarrollo de dichas actuaciones puede

comprenderse a partir de diversos aspectos que se desprenden de autos, tales

coma la elaboraci6n del escrito de respuesta, la integraci6n de 1os anexos

respectivos y las gestiones realizadas para su notificaci6n personal, asi como

algunas circunstanclas vinculadas con el traslado a esta ciudad capital. AI respecto,

la jurisprudencia de breve termino ';, ha sostenido que, en la valoraci6n del

cumplimiento de las determinaciones judiciales, deben atenderse las circunstancias

particulares del casa, a efecto de determinar si el tiempo empleado resulta

razonable para la realizaci6n de las actuaciones necesarias para su ejecuc16n.

Por tanto, este Tribunal, en el caso en particular considera que el tiempo empleado

para el cumplimiento de la resoluci6n puede estimarse razonablemente justificado.

Sin embargo, se previene a las autoridades responsables que, en 1o sucesivo,

deberdn extremar las medidas necesarias para asegurar el cumplimiento oportuno

de 1os mandatos judiciales, en estricto apego a los plazos y t6rminos fijados por este

6rganojurisdiccional.

h).Salvaguarda de derechos.

Del andlisis de las manifestaciones de la parte promovente, se advierte que este

sefiala la existencia de unas conductas reiteradas y continual atribuidas a las

autoridades responsables, identificadas en su escrito en el apartado nOmero lll

romano, denominado como '?ncump//m/er7fos acfua/es", consistentes en 1o que 61

refiere homo obligaciones establecidas en la sentencia.

En ese apartado, el incidentista sostiene que dichas autoridades persisten en la

omisi6n de entregar diversa informaci6n, la cu d fire solicitada con posterioridad a la

fecha que se emiti6 la sestencia; asr homo, la falta de cobertura de las percepciones

o dietas que le corresponden, especrficamente, de las quincenas correspondientes

al dra 15 de enero1 a 1a del cierre del mes enero y un pago mas en el mes de

diciembre; asi como el aguinaldo o retribuci6n de fin de arlo.

13 Serve como criterio orientador la Tests: XV11.2o.P.A.1 CS con Registro digital: 2022559, de rubro: DERECHO DE

PARTICULARQUELO EJERC16

PETIC16N ' CONCEPTO DE BR INO PARA EFECTOS DE LA RESPUESTA QUE DEBE DARSE AL
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En atenci6n a elmo, se determina que el presente incidente deviene infundado, toda

vez que, este Tribunal estima que esas conductas atribuidas a las responsables,

fueron realizadas con posterioridad a la emisi6n de la sentencia cuyo

incumplimiento motiva el presente incidente, por 1o que, tales actos se sitOan fuera

del marco de anilisis del presente incidente, toda vez que el estudio debe

circunscribirse exclusivamente a la verificaci6n del cumplimiento de lo ordenado en

la sentencia principal.

De esta manera, este 6rgano jurisdiccional delimita expresamente el objeto de

conocimiento en el presente incidente, garantizando que Onicamente se valoren

aquellos actos que guardan relaci6n inmediata y directa con 1os efectos de la

sentencia, resultando materialmente improcedente introducir cuestiones novedosas

en el presente incidente, dado que ello excede el imbito de 1o que debe ser

evaluado conforme a derecho.

Por 1o anterior, si el actor advierte aRgOn posible perjuicio con nuevos actos u

omisiones, elmo tendria que ser objeto de un diverso medco de impugnaci6n, o en su

caso, por la vfa que la parte promovente estime procedente. En tal virtud, se dejan

a salvo sus derechos para que, en caso de considerarlo pertinente, 1os haga valer

ante las instancias competentes.

Por consiguiente, resulta parcialmente fundado el incidente planteado por el

promovente, en t6rminos de 1o razonado, por to que:

En atenci6n a 1o resuelto en la presente determinaci6n, se ordena a la Secretaria

General de este 6rgano jurisdiccional que, a la mayor brevedad posible, lleve a cabo

las diligencias conducentes para notificar personalmente al actor incidentista. Para

tales efectos, deberi anexarse a la notificaci6n copia certificada del escrito dirigldo

a la parte actora, emitido por las autoridades responsables, en el que se da

respuesta formal a las solicitudes de petici6n presentadas por el promoventel

asimismo, se instruye que se adjunte toda la documentaci6n exhibida, mismas que

deberg entregarse conforme a 1os t6rminos y condiciones precisados en la presente

resoluci6n.

Por 1o expuesto y fundado, el presente incidente se resuelve bajo 1os siguientes:

又三冬日三七丫三

PRIMERO. Se declara parcialmente fundado el incidente de incumplimiento de .

;冶 :二b 4

弘
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SEGUNDO. Se ordena notificar personalmente al actor en 1os t6rminos precisados

en la presente resoluci6n.

NOTIFiQUESE en t6rminos de ley.

Asi 1o resuelven y firman, en fecha nueve de marzo de dos mil veintis6is, las

magistraturas integrantes de este Tribunal Estatal Electoral, Alejandra Velarde F61ix,

Magistrada Presidenta; Ana Maribel Salcido Jashimoto, titular de la Tercera

Ponencia y Vladimir G6mez Anduro, Titular de la Segunda Ponencia, ante la

Secretaria General, Adilene Montoya Castillo que autoriza y da fe.- Conste.-

ALEJANDRA VELARDE FELIX

胡人Gl气 .DAPRESIDENTA

VLADIMIRG6MEZANDUR0

MAGISTRADO

ANA MARIBEL

MAG

SAL(FIDO JAS

s .DA

HIMOTO

....kL:~tal '....
SECRETARIAGENERAL
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