











vulneracién al derecho constitucional de afiliacién de las personas promoventes,

como se desarrolla en la presente resolucion®.

SEGUNDO. Sobreseimiento. De acuerdo con el articuic 328, pa
fraccion V1, de la LIPEES procede el sobreseimiento de los recursos es
por la mencionada ley, cuando la autoridad responsable modifique o 1
acto, acuerdo o resolucién que haya sido impugnado, de tal manera que

materia el recurso.

Asimismo, como lo ha sostenido la Sala Superior en la Jurisprudencia 34/20021°,
de rubro: "IMPROCEDENCIA. EL MERO HECHO DE QUEDAR SIN MATERIA EL
PROCEDIMIENTO ACTUALIZA LA CAUSAL RESPECTIVA", se advierte que el
motivo de sobreseimiento tiene su razon de ser, en que con su materializacion se

hace innecesario iniciar o continuar la instruccién del medio de impugnacion.

Aunado a ello, conforme a la interpretacién literal de la porcidn normativa
previamente citada, el que proceda el sobreseimiento se estructura de dos
elementos: 1) que la autoridad responsable del acto o resolucion impugnado lo
modifique o revoque y 2) que tal decision deje totalmente sin materia el juicio o

recurso, antes de que se dicte resolucion o sentencia.

De éstos, el primero es instrumental y el segundo sustancial, determinante y
definitorio; es decir, lo que produce en realidad el sobreseimiento radica en que
guede totalmente sin materia el medio de impugnacion, en tanto que, la revocacion

o modificacién es el instrumento para llegar a tal situacion.

Al ser asi las cosas, cuando cesa, desaparece o se extingue el litigio, por el
surgimiento de una solucién autocompositiva ¢ porque deja de existir, la pretension
o la resistencia, |la controversia ha quedado sin materia y, por tanto, ya no tiene
objeto continuar con la preparacion de la sentencia del medio de impugnacion, ante
lo cual, procede darlo por concluido sin entrar al estudio de fondo de los intereses

litigiosos, mediante resolucién que sobresea el medio de impugnacién.

Del estudio de la demanda de los juicios que nos ocupan, se advierte que los
promoventes esencialmente centran el acto impugnado en |la convocatoria para la
celebracion de la sesién ordinaria del Consejo Estatal, celebrada el veinticinco de
enero, asi como la celebracién de la sesion correspondiente y los acuerdos que de

ella derivaron, con la pretensién de anular dichos actos y acuerdos partidistas.

_..acialmente por su contenido sirve de soporte a lo anterior la Jurisprudencia P.AJ. 83/98 de rubro
“COMPETENCIA POR MATERIA. SE DEBE DETERMINAR TOMANDO EN CUENTA LA NATURALEZA DE
LA ACCION NO LA RELACION JURIDICA SUSTANCIAL ENTRE LAS PARTES”. Registro digital: 195007,
Novena Epoca. Fuente: Semanario Judicial de la Federacidon y su Gaceta. Tomo VI, diciembre de 1998, pagina
28.

¥ aprobada por la Sala Superior el | nuunar Lisweaan usl Poder Judicial de la Federacion, consultable en
la Revista, Justicia Electoral, suplemento 6, afio 2003, paginas 37 y 38.



JDC-TP-01/2026 y
JDC-PP-02/2026 acumulado

Por ofro lado, el dia en que se actla, la autoridad sefialada como responsable,
presentd ante la oficialia de partes de este Tribunal, escrito mediante el cual informé,
que el pasado dieciséis de marzo, se celebré sesion del Pleno extraordinario del
Consejo Estatal del PRD-S, mediante el cual, entre otras cosas, fueron revocados
la totalidad de los acuerdos tomados en sesion ordinaria de Consejo Estatal de

fecha veinticinco de enero,

Toda vez que en la sesidon extraordinaria celebrada el dieciséis de marzo el
Consejo Estatal determind la revocacién total de los acuerdos adoptados en la
sesion que constituye la materia de impugnacion, es evidente que dicha sesion ha
perdido eficacia juridica. Asimismo, toda vez que la convocatoria impugnada tuvo
como unico fin, convocar a la celebracién de la referida sesion, ésta también ha

quedado sin efectos.

En consecuencia, al haberse eliminado la totalidad de los efectos juridicos de los
actos controvertidos, la pretension de las personas promoventes ha quedado
colmada. En razén de lo anterior, se concluye que de conformidad a la normatividad
del articulo 328, tercer parrafo, fraccion VI, de la LIPEES, se sobreseen los juicios
para la proteccion de los der-~hos politicos electorales del ciudadano JDC-TP-
01/2026 y su acumuiado JDC-PP-02/2026.

Por lo expuesto y fundado, con apoyo ademas en los articulos 343, 344 y 345 de

la LIPEES, se resuelve el presente bajo los siguientes:

Resolutivos

UNICO. Se sobreseen los medios de impugnacion.
NOTIFIQUESE en términos de ley.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, en sesion publica de fecha diecisiete de marzo de dos mil
veintiseis, las Magistraturas integrantes de este Tribunal Estatal Electoral, Alejandra Velarde Félix, Magistrada
Presidenta; Vladimir Gémez Anduro, Titular de la Segunda Ponencia y Ana Maribel Salcido Jashimoto, Titular

de la Tercera Ponencia ante la Secretaria General, Adilene Montoya Castillo que autoriza y da fe -Consle.-
"FIRMADQ”

LA SUSCRITA MAESTRA ADILENE MONTOYA CASTILLO, SECRETARIA GENERAL DEL TRIBUNAL ESTATAL
ELECTORAL DE SONORA,CERTIFICA;

Que las presentes copias fotostaticas, constantes en 02 (DOS} fojas utiles, debidamente cotejadas y selladas,
corresponden integramente a ta resolucién de fecha diecisiete de marzo de dos mil veintiséis, emitida por este érgano
jurisdiccional, deniro del expediente JDC-TP-01/2026 y acumulado JDC-PP-02/2026, de dende se compulsa y expide para
los efectos legales a que haya lugar.

Lo que certifico en ejercicio de las facultades previstas en el articule 312, primer parrafo, de la Ley de Instituciones y
Praocedimientos Electorales para el Estado de Sonora, 30 fraccién XX del Reglamento Interior del Trlbunal Estatal Electoral
de Soncra, publicado en el Boletin Oficial del Gobierno del Estado de Sonora con fechados der - * '

y 153 del Codlgo de Procedimientos Civiles para el Estado de Scnora de aplicacion supletoria.-[

Hermoesillo, Sonnra Aiacincha Aa marza Ae dos mitf veintiséis
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