JUICIO ORAL SANCIONADOR

EXPEDIENTE: JOS-SP-33/2024

PARTE DENUNCIANTE: PARTIDO MORENA

PARTE DENUNCIADA: RODOLFO
VERDUZCO HERNANDEZ.

INTERESADOS Y PUBLICO EN GENERAL
Presente.-

En el expediente al rubro indicado, mismo que fue formado con motivo de la denuncia
interpuesta por el Partido Morena a través de su representante ante el Instituto Estatal
Electoral y de Participacion Ciudadana, Rene Dominguez Acufia, en contra del
ciudadano Rodolfo Verduzco Hernandez, en su calidad de entonces candidato a la
Diputacion por el principio de mayoria relativa por el Distrito Electoral local 17 con
cabecera en Ciudad Obregén, Sonora, por la presunta comision de actos anticipados
de campafa, asi como de los partidos politicos Accién Nacional, Revolucionario
Institucional y de la Revolucién Democratica, por su responsabilidad en la modalidad de

culpa in vigilando.

SE NOTIFICA LO SIGUIENTE:

Que en el expediente a rubro indicado, el dia veinte de agosto de dos mil veinticuatro, se

dicté Sentencia, que en sus puntos resolutivos resuelve lo siguiente:

“RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en la QUINTA consideracion de la presente
resolucion, se declaran inexistentes las conductas infractoras consistentes en
actos anticipados de campafa atribuidos al ciudadano Rodolfo Verduzco

Hernandez, asi como de culpa in vigilando en contra de los partidos denunciados.

SEGUNDO. Para los efectos precisados en la consideracién SEXTO de la presente
resolucidon, se ordena dar vista a la Comision Permanente de Denuncias del
IEEYPC.”



POR LO QUE SIENDO LAS VEINTE HORAS CON DIEZ MINUTOS DEL DiA
VEINTIOCHO DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTICUATRO, SE NOTIFICA A LOS
INTERESADOS Y AL PUBLICO EN GENERAL POR MEDIO DE LA PRESENTE
CEDULA, QUE CONTIENE LOS PUNTOS RESOLUTIVOS DE LA RESOLUCION
EMITIDA EL VEINTE DE AGOSTO DE DOS MiL VEINTICUATRO, EN EL
EXPEDIENTE JOS-SP-33/2024; LO CUAL SE FIJA EN ESTRADOS DE ESTE
TRIBUNAL, AS[ COMO EN LOS ESTRADOS ELECTRONICOS DE LA PAGINA
OFICIAL DE ESTE ORGANO JURISDICCIONAL WWW.TEESONORA.ORG.MX, CON
UN ANEXO CONSISTENTE EN COPIA CERTIFICADA DE LA RESOLUCION EN
MENCION, CONSTANTE DE 09 (NUEVE) FOJAS UTILES. LO ANTERIOR CON
FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO EN LOS ARTICULOS 337 Y 340 DE LA LEY DE
INSTITUCIONES Y PROCEDIMIENTOS ELECTORALES PARA EL ESTADO DE
SONORA, ASi COMO POR LO ESTIPULADO EN EL ACUERDO GENERAL EMITIDO
POR EL PLENO DE ESTE ORGANO JURISDICCIONAL, EN FECHA DIECISEIS DE
ABRIL DEL ANO DOS MIL VEINTE. DOY FE.

YTRIBUNAL ESTATAL ELECTORAY
LIC. ABRAHAMALEJANDRO SERAFIO FRAGOSO
ACTUARIO DEL TRIBUNAL ESTATAL
ELECTORAL DE SONORA.
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JUICIO ORAL SANCIONADOR

EXPEDIENTE: JOS-SP-33/2024.

DENUNCIANTE:
PARTIDO MORENA.

DENUNCIADO:
RODOLFO VERDUZCO HERNANDEZ
Y OTROS.

MAGISTRADO PONENTE:
VLADIMIR GOMEZ ANDURO.

Hermosillo, Sonora; a veinte de agosto de dos mil veinticuatro.

SENTENCIA por la cual se determina la inexistencia de la infraccién atribuida a
Rodolfo Verduzco Hernandez, consistente en actos anticipados de camparia, asi
como en contra de los partidos politicos Accion Nacional, Revolucionario

Institucional y de la Revolucién Democratica, por “Culpa in vigilando”.

ANTECEDENTES

l. Inicio del Proceso Electoral Ordinario Local 2023-2024. E| ocho de septiembre
de dos mil veintitrés, el Consejo General del instituto Estatal Electoral y de
Participacion Ciudadana' emitié el Acuerdo CG58/2023 por el que se aprobo el
inicio del Proceso Electoral Ordinario Local 2023-2024 para la eleccion de

diputaciones, asi como de integrantes de los ayuntamientos del estado de Sonora.

ll. Precampafia, campaina y jornada electoral. De conformidad con el
calendario electoral, la etapa de precampafa para diputaciones locales vy
ayuntamientos, es la comprendida entre el veintidés de enero y el diez de
febrero de dos mil veinticuatro; mientras que el periodo de campaiia seria entre

el veinte de abril y veintinueve de mayo de dos mil veinticuatro.

lll. Presentacion de la denuncia. El trece de mayo, el ciudadano René
Dominguez Acuiia, en calidad de representante de partido Morena, ante el
Consejo General del IEEyPC, presenté una denuncia en contra del ciudadano
Rodolfo Verduzco Hernandez, por la presunta realizacién de actos anticipados
de campaha electoral, por la presunta emisién de publicaciones en redes
sociales, asi como por Culpa in Vigilando, en contra de los partidos politicos
PAN, PRIy PRD.

' En adelante, IEEyPC.
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IV. Sustanciacién ante el Instituto Estatal Electoral y de Participacion

Ciudadana.

1. Admision de la denuncia. Mediante auto de fecha dieciséis de mayo, la
Direccion Ejecutiva de Asuntos Juridicos del IEEyPC admitid6 la denuncia
interpuesta por el ciudadano, por la presunta realizacion de actos anticipados de
campana electoral; registrandola bajo expediente con clave IEE/JOS-065/2024,
asimismo, entre otras cosas, solicité el auxilio de la Secretaria Ejecutiva del citado
organismo electoral, para efecto de que realizara las diligencias sefialadas en el

auto de mérito.

2. Seialamiento de fecha y hora para audiencia de admisién y desahogo de
pruebas. En el mismo auto, la citada Direccion Ejecutiva sefiald las catorce horas
del dia treinta y uno de agosto (sic)> de dos mil veinticuatro, para que tuviera
verificativo la audiencia de admision y desahogo de pruebas referida en el articulo
300 de la LIPEES, solicitando el apoyo de la Secretaria Ejecutiva del Instituto de

meérito para la practica de las notificaciones necesarias.

3. Acuerdo de improcedencia de las medidas cautelares. El dia veinticinco de
mayo, la Comision Permanente de Denuncias del IEEyPC emiti6 el acuerdo
CPD42/2024, por el que aprobé la propuesta de la Direccién Ejecutiva de Asuntos
Juridicos de dicho Instituto, relativa a declarar improcedentes las medidas

cautelares solicitadas por el ciudadano denunciante.

4. Notificacion de auto admisorio y emplazamiento. Con fechas veinticuatro y
veinticinco de mayo, se notifico el auto admisorio a la parte denunciante, y se

emplazé a juicio a los partidos denunciados.

5. Oficialia Electoral. Mediante auto de fecha veinticuatro de julio, se tuvo por
recibida el acta circunstanciada de oficialia electoral, levantada el diecisiete de
mayo por la licenciada Maribel Lopez Pérez, mismas que se ordenaron agregar al

expediente, asi como notificar su contenido a las partes del presente Juicio.

6. Segunda fecha de audiencia. Mediante proveido de veinticuatro de julio, se tuvo
por recibida la constancia emitida por la funcionaria encargada de la audiencia de
fecha treinta y uno de mayo, en la que hizo constar la falta de emplazamiento del
denunciado, por lo que suspendid la diligencia de mérito. En consecuencia, se
ordené emplazar y se sefialé como nueva fecha de audiencia el treinta y uno de

julio.

2 - g .. . .
De acuerdo con las cédulas de notificacion correspondientes, la fecha correcta es treinta y uno de
mayo del presente afio.
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7. Audiencia de admision y desahogo de pruebas. El treinta y uno de julio, se
llevd a cabo la audiencia, misma de la que fueran debidamente notificadas las
partes los dias veinticinco y veintiséis de julio. A dicha diligencia no acudieron las
partes, precisandose que los dias veintisiete y veintiocho de mayo, habian
presentado escritos de contestacion los partidos Revolucionario Institucional y

Accién Nacional, respectivamente.

8. Remision del expediente e Informe circunstanciado. El once de agosto,
mediante oficio IEE/DEAJ-382/2024, el Director Ejecutivo de Asuntos Juridicos del
IEEYyPC remiti6 a este Tribunal las constancias atinentes al expediente nimero

IEE/JOS-065/2024, asi como el informe circunstanciado correspondiente.
V. Juicio Oral Sancionador ante el Tribunal Estatal Electoral.

1. Recepcion del expediente, turno y fijacion de fecha para la audiencia de
alegatos. Por auto de fecha doce de agosto, este Tribunal tuvo por recibido el
referido expediente, el cual se ordené registrar como Juicio Oral Sancionador en el
Libro de Gobierno correspondiente, bajo clave JOS-SP-33/2024 y turnarlo a la
ponencia del Magistrado Vladimir Gdmez Anduro; por otro lado, se tuvo por recibido
el informe circunstanciado, asi como diversas documentales que remitio la Direccion
Ejecutiva de Asuntos Juridicos del IEEYPC, a que se refiere el articulo 301 de la
LIPEES, asimismo, se fijaron las once horas del dia diecisiete de agosto para la
celebracion de la audiencia de alegatos, de conformidad con el diverso numeral

304, fraccion |, de la citada legislacion electoral local.

2, Citacion para la Audiencia de Juicio. En términos de lo previsto por la fraccion
IV del articulo 304 de la LIPEES, se citdé a audiencia de juicio para esta fecha, a fin

de dictar la resolucién bajo las siguientes:

CONSIDERACIONES

PRIMERA. Jurisdiccién y competencia. Este Tribunal Estatal Electoral de
Sonora, es competente para conocer y resolver el presente Juicio Oral
Sancionador, de conformidad con lo preceptuado en el articulo 22, parrafo
veintiséis, de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Sonora y
en los diversos articulos 303, 304 y 305 de la LIPEES.

SEGUNDA. Finalidad del Juicio Oral Sancionador. La finalidad especifica del
Juicio Oral Sancionador esta debidamente precisada, en cuanto a sus alcances

y efectos juridicos, por los articulos 298 y 305 de la LIPEES.

0002
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TERCERA. Controversia. Determinar si el denunciado Rodolfo Verduzco

Hernandez ha incurrido en la infraccion que se le atribuye, relativa a la comision
de actos anticipados de campaiia, asi como Culpa in vigilando en contra de los

partidos denunciados.

QUINTO. Estudio de fondo.

l. Medios de prueba.
De conformidad con el informe circunstanciado, asi como el acta de la audiencia
de admisiéon y desahogo de pruebas, se tuvo por admitida la siguiente prueba

ofrecida por las partes:

Por la parte denunciante:

‘DOCUMENTALES. Consistentes en las IMPRESIONES de las publicaciones
mencionadas en el presente escrito de denuncia, en el apartado de HECHOS yenel
apartado de CONSIDERACIONES; medio de prueba que estan relacionados con los
primordiales hechos denunciados en el presente escrito. La citada prueba fue admitida.

Por las partes denunciadas:

No ofrecieron pruebas.

Por la autoridad investigadora:

Documental publica, consistente en acta circunstanciada de oficialia electoral de
fecha diecisiete de mayo de dos mil veinticuatro, mediante la cual se dio fe de la
existencia y contenido de las direcciones electrénicas materia de denuncia.

ll. Reglas para la valoracion de las pruebas. De las pruebas admitidas y
desahogadas, anteriormente enunciadas, conforme al articulo 290 de Ia LIPEES,
seran valoradas en su conjunto, atendiendo a las reglas de la logica, la
experiencia y de la sana critica, asi como a los principios rectores de la funcion
electoral, con el objeto de que produzcan conviccidn sobre los hechos
denunciados. Las documentales publicas tendran valor probatorio pleno, salvo
prueba en contrario respecto de su autenticidad o de la veracidad de los hechos

a que se refieran.

Ahora, en cuanto a las documentales privadas y las técnicas, la misma
disposicién establece que éstas sélo haran prueba plena cuando, a juicio de este
Tribunal, generen conviccion sobre la veracidad de los hechos alegados, al
concatenarse con los demas elementos que obren en el expediente, las
afirmaciones de las partes, la verdad conocida y el recto raciocinio de la relacion

que guardan entre si.

Es importante sefalar que las pruebas documentales conforme a su naturaleza

se consideran como las constancias reveladoras de hechos determinados,
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siendo estos sus alcances; por lo que, al efectuar la valoraciéon de este tipo de
elementos de prueba, no debe considerarse evidenciado algo que exceda de lo
expresamente consignado. Lo anterior de acuerdo con lo dispuesto en la
Jurisprudencia 45/2002, de rubro: “PRUEBAS DOCUMENTALES. SUS

ALCANCES”, de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion.?

En cuanto a las pruebas tecnicas, dicha Sala emitié la Jurisprudencia 36/2014.
“PRUEBAS TECNICAS. POR SU NATURALEZA REQUIEREN DE LA
DESCRIPCION PRECISA DE LOS HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS QUE SE
PRETENDEN DEMOSTRAR’; misma en la que también estableci6 que:

“...aquellas en las que se reproducen imagenes, como sucede con las grabaciones de
video, la descripcion que presente el oferente debe guardar relacion con los hechos
por acreditar, por lo que el grado de precision en la descripcion debe ser proporcional
a las circunstancias que se pretenden probar. Consecuentemente, si lo que se
requiere demostrar son actos especificos imputados a una persona, se describira la
conducta asumida contenida en las imagenes; en cambio, cuando los hechos a
acreditar se atribuyan a un numero indeterminado de personas, se debera ponderar
racionalmente la exigencia de la identificacion individual atendiendo al numero de
involucrados en relacion al hecho que se pretende acreditar”.’

Finalmente, ha de tenerse en cuenta que conforme a la Jurisprudencia 4/2014.
PRUEBAS TECNICAS. SON INSUFICIENTES, POR Si SOLAS, PARA

AL 1% ACREDITAR DE MANERA FEHACIENTE LOS HECHOS QUE CONTIENEN,
7N
o puesto que:

“...dada su naturaleza, las pruebas técnicas tienen caracter imperfecto -ante |a relativa
facilidad con que se pueden confeccionar y modificar, asi como la dificultad para
demostrar, de modo absoluto e indudable, las falsificaciones o alteraciones que
pudieran haber sufrido- por lo que son insuficientes, por si solas, para acreditar de
manera fehaciente los hechos que contienen; asi, es necesaria la concurrencia de

algun otro elemento de prueba con el cual deben ser adminiculadas, que las puedan
perfeccionar o corroborar”.’

Por lo tanto, las pruebas técnicas conforme a su naturaleza, por si solas tienen un
caracter indiciario, siendo este su alcance; por lo que, al efectuar su valoracion, no
debe considerarse evidenciado algo que esté consignado unicamente en ellas, sino

gue deben concatenarse con otros elementos probatorios para perfeccionarlas.

lll. Valoracion de las pruebas. En este apartado se procedera a valorar las

pruebas admitidas en este Juicio conforme a las reglas antes sefialadas.

Siendo las pruebas documentales privadas y publicas, las que obran en el

presente expediente.

* Publicada en: Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento
6, Afo 2003, paginas 59 y 60.

* Publicada en: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién, Afio 7, Nimero 15, 2014, paginas 59 y 60.

>Publicada en: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Afio 7, Nimero 14, 2014, paginas 23y 24
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Ahora bien, respecto a las probanzas documentales privadas, el articulo 290 de
la LIPEES establece que:
“Las documentales privadas, técnicas, periciales e instrumental de actuaciones,
asi como aquéllas en las que un fedatario pablico haga constar las declaraciones de
alguna persona debidamente identificada, s6lo haran prueba plena cuando, a juicio
del drgano competente para resolver, generen conviccion sobre la veracidad de
los hechos alegados, al concatenarse con los demas elementos que obren en el

expediente, las afirmaciones de las partes, la verdad conocida y el recto
raciocinio de la relacién que guardan entre si”.

(Enfasis afadido)

Mientras que, para las probanzas del tipo documental publica, dicho numeral
establece que “tendran valor probatorio pleno, salvo prueba en contrario

respecto de su autenticidad o de la veracidad de los hechos a que se refieran”.
IV. Hechos acreditados.

Del analisis individual y de la relacion que guardan entre si los medios de prueba
que obran en este expediente, lo descrito en la denuncia y en las contestaciones
respectivas, se tienen por acreditados los siguientes hechos relevantes para la

resolucion del presente caso:

Se advierte de manera indubitable la personalidad con la que se ostenta el
denunciante como representante del partido Morena ante el Consejo General del
IEEyPC.

De igual forma, se tiene la existencia de un acta circunstanciada de oficialia
electoral, expedida por el personal autorizado del IEEyPC, en la que se
describen dos publicaciones de la red social denominada Instagram, en una
cuenta de nombre de perfil “rodolfo_verduzco”, coincidentes con las aportadas
por el denunciante mediante las impresiones en el escrito de denuncia, por lo
que se acredita la existencia de dichos materiales en las direcciones electronicas

denunciadas, mismas que para mayor ilustracién se exponen a continuacion:

r'ﬁ:m INA®
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ACTA CIRCUNSTANCIADA DE OFICIALIA ELECTORAL

En la ciudad de Hermosillo, Sonora, sienda las dieciséis horas del dfa diecisiete de mayo del
dos mil veinticuatro, con fundamento en los articulos 104 de la Ley General de instituciones y
Procedimientos Electorales, 106, 111, 128 fraccion IV y 129 segundo parrafo de Ia Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Sonora, 13 fraccidn XV, XV y XVili
del Reglamento Interior del Instituto Estatal Electoral y de Paricipacion Ciudadana, 46 del
Reglamento para la Sustanciacion de los Regimenes Sancionadores Electorales del Instituto
Estatal Electoral y de Participacion Ciudadanay articulo 2, 3, 5, 10, 23 del Reglaments de Oficialia
Electoral del Instituto Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana. El suscrito en comisidn de
oficial electoral, procedo a dar cumplimiento a lo solicitado en el auto de fecha dieciséis de
mayo del presente afio, dictado por la Direccién Ejecutiva de Asuntos Juridicos, dentro det
expedients IEE/JOS-065/2024 relativo a dar fe del contenido de ligas electrénicas; por lo que
doy fe de 1o Siguiente, - - - - - < s ..
Que me constitul en las oficinas que ocupa la Secretarfa Ejecutiva dentro del inmueble de!
Instituto Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana, que tiene como domicilio Blvd. Luis
Donaldo Colosio #35 Col. Centro, Hermosillo, Sonora, México, C.P. 83000, con apoyo de una
computadora de escritorio proced! a abrir el programa Google Chrome, colocando en la barra
de direcciones, el siguiente vinculo:
https://www.instagram.com/p/C4kA3Gti2kD/?igsh=2G40Y25heGBA0GAS” el cual abrié una
ventana de la pagina de la red social Instagram del perfil rodolfa_verduzco”, con fecha “I5 de
marzo’, con titulo: “Amigos, amigas y familiares con gran entusiasmo les invito a que me
acomparien a mi registro como candidato del FRI por el Distrito 17 del Estado de Sonora, este
sdbade 16 de marzo en el edificio del PRI Cajeme a las 1030 de fta marfana
#OrgullosarnentePrijsta #DelHuesoColorado’. En la publicacion se rmuestra una imagen con una
persona del sexo masculino, cabello negro, camisa blanca; en la parte superior un texto
‘RODOLFQ VERDUZCO ASPIRANTE A DIPUTADQ LOCAL DISTRITO XVII™ y se repite en el fondo
el mismo nombre antes mencionada "‘RODOLFQ VERDUZCO" y por Gltimo en la parte inferior
un logo con texto PRI "SABADO 16 DE MARZO PRI CAJEME 1030 AM j£S UN HONOR
INVITARTE A MI REGISTRO COMQO CANDIDATO, SERA UN PRIMILEGIO CONTAR CON Tt/
PRESENCIA! #EICampoEsPrimera #YoSil.eEntro” Plasmo imagen a continuacion. - - - - -« - - - -

Péginalde3
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Afér

RODOLFO VERDUZCO

ASPIRANTE A

DIPUTADO LOCAL
DISTRITO XViI @ rodolfo_verduzco Amigos, amigas y

familiares con gran entusiasmo les
invito a que me acompafien a mi
registro como candidato del PRI por el

rodolfo_verduzeo + Seguir 23

Distrito 17 del Estado de Sanora, este
sabado 16 de marzo en el edificio dal
PRI Cajema a les 10:30 de la mafiana.
=0rgullosamentePriista
~DPeHueseColorado

10 5am

@ josemiguel_01 Eso es tado mi amigo
exita

1Jsem  Responder

@ fomielvi (O OHP

7Jsem  Responger

Qv W

24 Me gusta

15 g rmerzo

Entra para indicar que te gustz o comentar.

Procedo con el siguiente enlace proporcionado en el escritoc de denuncia:
https://www.instagram.com/p/C45981-O1T4/?igsh=MXZ4aDNhemhmbnRiZw%3D%3D&img_index=1JeI
cual abrib una ventana de la pagina de la red social Instagram del perfil ‘rodoffo_verduzco” con
una publicacion de fecha 24 de marzo’, con titulo: *Agradezco de fodo corazdn a todos mis
amigos y a mi familia que me acompariaron, fisicamente y a la distancia, al registro de nuestra
precandidatura por /& diputacion del distrito 17, Cajeme. Los abrazo con el alma. Por nuestra
tierral #YoSiLeEntro” En la publicacién se muestra una imagen de una persona del sexo
masculino, portando sombrero beige, camisa blanca, cinto café y pantalén mezciilla; en su
mano izquierda muestra un micréfono negro y en su mano derecha un papel con texto que no
se puede visualizar. Plasmo imagen a continUaGIoN, = - = = === == = m < <« oo cmc oo

Pagina2de3
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Registrarte
063

@ rodolfo_verduzco » Segulr

! rodalfo_verduzco Agredezco de todo

corazén a totas mis antigos y ami
familia gua ma acompatiaron,
fisicamente y = 1 distancia, &l registro
da nuestra precandidatura por la
dipustacian del distrito 17, Cajeme. Los
abrazo con el 2ima J\,

Por nuestra tierra!
2YoSiLeEntro
958

| @ maryluisaa1964 Exito Rocloffo!! Safudos
* 9ser  Responder

@ oliviaacheamunoz Esperc que llegues a
dénde te mereces amige! Céma
pacas ®
9sav  Responder

Qv W

25 Me gusta

&2 ge marza

- i - Entra para indicar Gue te gusta o comentar.
Acto seguido y no habiendo mas nada que atender o asunto gue tratar. Procedo a dar por
concluida la presente diligencia de oficialia electoral, dando asf cumplimiento a lo ordenado; por
lo que, siendo las dieciséis horas con quince minutos del dia diecisiete de mayo de dos mil
veinticuatro se declara concluida la presente acta para todos los efectos legales a que haya a
. lugar, firmando al calce. DOY FE. -

En ese sentido, es que se estima que es un hecho acreditado la existencia de
ambas publicaciones en la red social Instagram de un perfil con el nombre de

usuario “rodolfo_verduzco”.

En ese orden de ideas, al no haber sido un hecho controvertido y obrar en el

expediente documentales publicas que brindan certeza de la existencia de las

publicaciones, lo procedente es dilucidar si los hechos acreditados constituyen

infraccidn a la normativa electoral.

V. Analisis de las infracciones. Como se expondra en este apartado, del
analisis de los hechos acreditados no se desprenden conductas que pudieran
constituir las infracciones imputadas al denunciado, relativas a actos anticipados
de campana, asi como la culpa in vigilando atribuida a los partidos denunciados;

por lo que se presenta la siguiente:

a) Tesis. Este o¢rgano jurisdiccional estima inexistente las infracciones
denunciadas, toda vez que, los hechos acreditados no guardan relacién con las
hipotesis normativas necesarias para actualizar los presuntos actos anticipados

de campana. En consecuencia, tampoco presunta en culpa in vigilando.

b) Marco juridico. Lo anterior, ya que las infracciones sefialadas se constituyen,

conforme al marco juridico siguiente:

b
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. Actos anticipados de campania.

La Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en su numeral 116,

base IV, inciso j), establece con relacion a las campafas electorales lo siguiente:

“Articulo 116. El poder publico de los estados se dividira, para su ejercicio, en
Ejecutivo, Legislativo y Judicial, y no podran reunirse dos o més de estos poderes en
una sola persona o corporacion, ni depositarse el legislativo en un solo individuo.

Los poderes de los Estados se organizaran conforme a la Constitucién de cada uno
de ellos, con sujecién a las siguientes normas:

(...)

1V. De conformidad con las bases establecidas en esta Constitucion y las leyes
generales en la materia, las Constituciones y leyes de los Estados en materia
electoral, garantizaran que:

()

J) Se fijen las reglas para las precampanas y las campaiias electorales de los
partidos politicos, asi como las sanciones para quienes las infrinjan. En todo
caso, la duracion de las campafias seré de sesenta a noventa dias para la eleccién de
gobernador y de treinta a sesenta dias cuando sélo se elijan diputados locales o
ayuntamientos; las precampafias no podran durar mas de las dos terceras partes de
las respectivas camparias electorales’.

(Enfasis afiadido)

Al respecto en la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Sonora,

en el articulo 22, péarrafo veintitrés, se dispone lo siguiente:

“ARTICULO 22.- La soberania reside esencial y originariamente en el pueblo
sonorense y se ejerce por medio de los poderes publicos del Estado. El gobierno es
emanacion genuina del pueblo y se instituye para beneficio del mismo.

(...)

La ley establecerd los limites a las erogaciones de los partidos politicos en sus
precampanas y campanas electorales, asi como los montos méaximos que tengan las
aportaciones de sus militantes y simpatizantes; también establecera las reglas para
las precampanas y las campanas electorales de los partidos politicos, asi como
las sanciones para quienes las infrinjan. En todo caso, la duracién de las
campafias sera de sesenta a noventa dias para la elecciéon de gobernador y de treinta
a sesenta dias, cuando sélo se elijan diputados o ayuntamientos; las precamparias no
podran durar mas de las dos terceras partes de las respectivas campanas
electorales’.

(Enfasis afiadido)
Asi, tales reglas, se encuentran previstas en los articulos 4 fraccion XXX, 208

parrafos tercero y cuarto, 271 fracciones | y IX, 273 fraccién VI, asi como 298

fracciones | y Il, de la LIPEES, como sigue:

“ARTICULO 4.- Para los efectos de la presente Ley, se entiende por:
{..)

XXX.- Actos anticipados de campaiia: Los actos de expresiéon que se realicen, bajo
cualquier modalidad y en cualquier momento, fuera de la etapa de campaiias, que
contengan llamados expresos al voto en contra o a favor de candidatos o un partido
politico o coalicion o expresiones solicitando cualquier tipo de apoyo para contender
en el proceso electoral para candidatos o para un partido politico o coalicién;
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“ARTICULO 208 (...)

Se entiende por propaganda electoral, el conjunto de escritos, publicaciones,
imagenes, grabaciones, proyecciones y expresiones que, durante la campaia
electoral, producen y difunden los partidos politicos, las coaliciones, los candidatos
registrados y sus militantes y simpatizantes respectivos, con el propésito de
manifestar y promover el apoyo o rechazo a alguna candidatura, partidos politicos o
coaliciones, a la ciudadania en general.

La propaganda electoral sefialada en el parrafo anterior, quedaré prohibida a los
partidos politicos, las coaliciones y los candidatos registrados para la obtencién del
voto, cuando se trate de colocar, colgar, fijar, proyectar, adherir y pintar propaganda
electoral en bardas, publivallas, espectaculares, pantallas electronicas, postes o
similares, ya sean éstos de uso comiin o privado, asi como en unidades de servicio
publico de transporte de pasajeros o de carga’”.

“ARTICULO 271.- Constituyen infracciones de los aspirantes, precandidatos o
candidatos a cargos de eleccion popular a la presente Ley:

l.- La realizacién de actos anticipados de precampafia o campafia electoral, segun
sea el caso;

(...)
IX.- El incumplimiento de cualquiera de las disposiciones contenidas en esta Ley”,

“ARTICULO 273.- Constituyen infracciones de los ciudadanos, de los dirigentes y

militantes de los partidos politicos, o en su caso, de cualquier persona fisica o moral,
a la presente Ley:

(...)

VI.- El incumplimiento de cualquiera de las disposiciones contenidas en la presente
Ley”.

“ARTICULO 298.- Dentro de los procesos electorales, la Direccion Ejecutiva de
Asuntos Juridicos, instruira el juicio oral sancionador establecido por el presente
capitulo, cuando se denuncie la comisién de conductas que:

I.- Contravengan las normas sobre propaganda politica o electoral establecida en la
presente Ley;

IL.- Constituyan actos anticipados de precamparia o campafia electoral”.

La interpretacion sistematica y funcional de las anteriores normas juridicas,
permite concluir que dentro de los procesos electorales la Direccion de Asuntos
Juridicos instruira el Juicio Oral Sancionador cuando se denuncie la comisidon de
conductas que contravengan las normas sobre propaganda politica o electoral

establecida en la propia Ley o constituyan actos anticipados de precampafia o

campana.

Por lo cual, se establece lo que se entendera como campana electoral, asi como
sus caracteristicas y particularidades en el ambito de una contienda electiva,
incluida la propaganda que sera utilizada para hacer del conocimiento del
electorado los mensajes de las opciones politicas que se le presentan. Ademas,
se especifican las prohibiciones al respecto, entre las cuales se encuentra la

realizacion de dichos actos fuera de los plazos establecidos para tales efectos.

11

0}

0

6



JOS-SP-33/2024
Consecuentemente, el valor juridicamente tutelado mediante la prohibicion legal

de realizar actos fuera de los periodos establecidos para campana electoral,
consiste en mantener a salvo el principio de equidad en la contienda, el cual no
se conseguiria si previo al inicio del periodo de mérito, se realizan ese tipo de
conductas a efecto de posicionarse entre la ciudadania en general para la
obtencién del voto, generando con ello, inequidad o desigualdad en la contienda

electoral.

Ello es asi, dado que la promocién o difusion de un aspirante, precandidato o
candidato en un lapso mas prolongado, produce un mayor impacto o influencia
en el animo y decision de los votantes, en detrimento de los demas participantes
que inician su precampana o campafa en la fecha legalmente prevista; es decir,
con tal prohibicidn se pretende evitar que una opcion politica se encuentre en
ventaja en relacion con sus opositores al iniciar anticipadamente la campanfa
politica respectiva, lo que se reflejaria en una mayor oportunidad de difusion de
su propuesta o de su plataforma electoral, en su caso, del precandidato o

candidato correspondiente.

En este contexto, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion ha considerado que para la configuracion de los actos anticipados de

precampana y campafa se requiere la concurrencia de tres elementos:®

Elemento personal. Se refiere a que los actos anticipados de precampana y
campafa son susceptibles de ser realizados por los partidos politicos, militantes,
aspirantes, precandidatos y candidatos; es decir, atiende a la calidad o

naturaleza del sujeto que puede ser infractor de la normativa electoral.

Elemento temporal. Se refiere al periodo en el cual ocurren los actos, es decir,
que los mismos tengan verificativo antes del inicio formal de los procesos
internos para la seleccion de candidatos o bien, antes del inicio de las campafas

constitucionales.

Elemento subjetivo. Es el relativo a la finalidad de los actos anticipados de
precampafa y campafa, entendidos segun su propia definicion legal, como
aquellos que contienen un llamado expreso al voto en contra o a favor de una
candidatura o un partido, o expresiones solicitando cualquier tipo de apoyo para

contender en el proceso electoral.

En tal elemento subjetivo de los actos anticipados de campafia, dicho Tribunal

Electoral, ha sustentado, ademas, el criterio que, para acreditarlo se debe

® Criterio sostenido por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, en las

sentencias de los recursos de apelacion SUP-RAP-15/2009 y acumulado, y SUP-RAP-191/2010; asi como del
juicio de revisién constitucional electoral SUP-JRC-274/2010.
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verificar si la comunicaciéon que se somete a su escrutinio, de forma manifiesta,
abierta y sin ambigiedad, tiene por objeto llamar al voto en favor o en contra de
una persona o partido, publicitar plataformas electorales o posicionar a alguien

con el fin de que obtenga una candidatura.

Esas expresiones o manifestaciones, implican, en principio, que sélo deben
considerarse prohibidas las expresiones que, trascendiendo al electorado,
supongan un mensaje que se apoye en algunas de las palabras como las que
ejemplificativamente se mencionan enseguida: “vota por”, “apoya a”, “emite tu
voto por”, “(X) a (tal cargo)”, “vota en contra de”, “rechaza a “; o cualquier otra
que de forma univoca e inequivoca tenga un sentido equivalente de solicitud de
sufragio a favor o en contra de alguien, por lo que existe una permision de
manifestar todo tipo de expresiones distintas a aquellas, aunque puedan resultar

vagas, ambiguas, sugerentes, subliminales o incluso encontrarse cercanas a lo
prohibido.

Tales consideraciones dieron origen a la jurisprudencia 4/2018 de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, de rubro:
“ACTOS ANTICIPADOS DE PRECAMPANA O CAMPANA. PARA ACREDITAR
EL ELEMENTO SUBJETIVO SE REQUIERE QUE EL MENSAJE SEA
EXPLICITO O INEQUIVOCO RESPECTO A SU FINALIDAD ELECTORAL
(LEGISLACION DEL ESTADO DE MEXICO Y SIMILARES)”:’

“Una interpretacion teleolégica y funcional de los articulos 1° de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 3, parrafo 1, de la Ley General de
Instituciones y Procedimientos Electorales; y 245, del Cédigo Electoral del Estado de
» México, permite concluir que el elemento subjetivo de los actos anticipados de
LT precampafia y camparia se actualiza, en principio, solo a partir de manifestaciones
explicitas o inequivocas respecto a su finalidad electoral, esto es, que se llame a votar
a favor o en contra de una candidatura o partido politico, se publicite una plataforma
electoral o se posicione a alguien con el fin de obtener una candidatura. Por tanto, la
autoridad electoral debe verificar: 1. Si el contenido analizado incluye alguna palabra
0 expresion que de forma objetiva, manifiesta, abierta y sin ambigtiedad denote
alguno de esos propositos, o que posea un significado equivalente de apoyo o
rechazo hacia una opcién electoral de una forma inequivoca; Yy 2. Que esas
manifestaciones trasciendan al conocimiento de la ciudadania Y que, valoradas en su
contexto, puedan afectar la equidad en la contienda. Lo anterior permite, de manera
mas objetiva, llegar a conclusiones sobre la intencionalidad y finalidad de un mensaje,
asi como generar mayor certeza y predictibilidad respecto a qué tipo de actos
configuran una irregularidad en materia de actos anticipados de precampania y
campana, acotando, a su vez, la discrecionalidad de las decisiones de la autoridad y
maximizando el debate publico, al evitar, de forma innecesaria, la restriccion al
discurso politico y a la estrategia electoral de los partidos politicos y de quienes
aspiran u ostentan una candidatura”.

Esta forma de razonar atiende a la finalidad de prevenir y sancionar aquellos
actos que puedan tener un impacto real o poner en riesgo los principios de

legalidad y equidad en la contienda, de forma tal que no resulte justificativo

” Publicada en: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién, Afio 10, Ndmero 21, 2018, paginas 11y 12.
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restringir contenidos del discurso politico que no puedan objetiva vy

razonablemente tener ese efecto.

Dicho criterio, ha evolucionado mediante lo establecido en la jurisprudencia
2/2023, que a continuacion se inserta:
“ACTOS ANTICIPADOS DE PRECAMPANA O CAMPANA. PARA ACREDITAR EL

ELEMENTO SUBJETIVO SE DEBEN ANALIZAR LAS VARIABLES RELACIONADAS
CON LA TRASCENDENCIA A LA CIUDADANIA.

Hechos: Se impugnaron diversas sentencias en las que se resolvieron denuncias
sobre supuestos actos anticipados de campafia. En los tres casos se analizd la
actualizacion del elemento subjetivo a partir del contexto y concretamente si los actos
denunciados  trascendian o influian en la ciudadania en general.

Criterio juridico: Las autoridades electorales al analizar si se actualizan actos
anticipados de precamparia o campaiia deben valorar las variables del contexto en el
que se emiten los actos o expresiones objeto de denuncia, de acuerdo con lo
siguiente: 1. El auditorio a quien se dirige el mensaje, por ejemplo, si es a la
ciudadania en general o a la militancia y el numero de receptores, para definir si se
emitio a un publico relevante en una proporcién trascendente; 2. El tipo de lugar o
recinto, por ejemplo, si es publico o privado, de acceso libre o restringido; y 3. Las
modalidades de difusion de los mensajes, como podria ser un discurso en un centro
de reunién, en un mitin, un promocional en radio o televisién, una publicacion o en
cualquier ofro medio masivo de informacion.

[.J
En el mismo sentido, se delimitaron los supuestos indispensables para la

actualizacion de dichas conductas no permitidas, en aras de proteger los

principios rectores del proceso electoral.

c) Caso concreto. Se llegd a la conclusién expuesta, a partir del siguiente

analisis:

Por lo que hace a las infracciones previstas en los articulos 271 fraccion | y 298
fraccion Il, de la LIPEES, se tiene que el articulo 208, establece qué se
entendera como campafa electoral, asi como sus caracteristicas y
particularidades en el ambito de una contienda electiva, incluida la propaganda
que sera utilizada para hacer del conocimiento del electorado los mensajes de
las opciones politicas que se le presentan. Asimismo, se sefiala a la pinta de

bardas como propaganda electoral prohibida durante la etapa de campana.

En el caso que nos ocupa, considerando los antecedentes expuestos, se tiene
que las campanas electorales aln no comenzaban a la fecha de los hechos, es

decir, de la emision de las publicaciones denunciadas.

En esas condiciones, se advierte que la conducta consistente en la publicacion
de dos mensajes en la red social Instagram, que invitan y agradecen el
acompanamiento al registro como precandidato al interior del partido politico del
denunciado, pudieran ser susceptibles de actualizar la infraccion denunciada;

por lo que a continuacion se expone el analisis correspondiente:
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En el escrito de denuncia, se sefiala medularmente que fuera de los tiempos
establecidos por la ley electoral, el denunciado ha pretendido posicionarse ante
el electorado mediante la publicacién de un mensaje en la red social Instagram,
de fecha quince de marzo, en el que invita a amigas, amigos y familiares, a su
registro como candidato en las instalaciones de su partido politico, asi como una
segunda publicacion, de veinticuatro de marzo, en la que agradece a quienes le
acompanaron al registro de su precandidatura. En ambas, aparecen fotografias

(mismas que son visibles en el acta inserta previamente) presuntamente del

denunciado.

Ahora bien, el principio dispositivo en materia electoral, impone a la parte
denunciante la obligacion de aportar elementos de conviccién para acreditar la
veracidad de sus afirmaciones, situacion que en el caso concreto no ocurre; toda
vez que, si bien, el denunciante aporté elementos de conviccion tendentes a

acreditar la existencia de las publicaciones y se corrobord mediante el acta de

oficialia electoral.

En la fraccién anterior del presente considerando, se tuvo por acreditada la
existencia de dos publicaciones en la red social Instagram que han sido
descritas; por lo cual, se procede a revisar si las mismas son susceptibles de

generar el impacto sefialado por el denunciante.
Por lo anteriormente expuesto, se concluye lo siguiente:

Se acredita el elemento personal. Ya que, en la denominacion del perfil

utilizado para dichas publicaciones, se identifica el nombre y primer apellido del

denunciado. También, se tiene la coincidencia con el evento de registro de

precandidatura del denunciado, y el empleo de fotografias del mismo.

Se acredita el elemento temporal. Debido a que éste se refiere al momento o
tiempo en el que se realizan los hechos denunciados, esto es, antes del inicio de
las campanas del proceso electoral local 2023-2024; en el presente caso, quedo
demostrado que la materia de denuncia se llevd a cabo antes del inicio de las
campanas electorales, pues los dias quince y veinticuatro de marzo, dichas
publicaciones fueron realizadas en la red social Instagram; en tanto que el
periodo campafas inicié el veinte de abril, de conformidad con el calendario
electoral aprobado por el Consejo General del IEEyPC, descrito en el apartado

de antecedentes de esta resolucion.

No se acredita el elemento subjetivo. El andlisis del contenido de los
mensajes expresados en las publicaciones, las cuales fueron descritas de

manera detallada en la actuacion de la Oficialia Electoral de diecisiete de mayo;
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no contienen el tipo de expresiones vedadas por la ley electoral, pues no se
desprende que de manera anticipada a los tiempos marcados por la ley solicitara
algun tipo de respaldo electoral de forma expresa o el rechazo hacia alguna
determinada fuerza politica, esto es, expresiones como “vota por’, “elige a”,

“apoya a”, “emite tu voto por”, “vota en contra de”, “rechaza a”; también lo es que

no existe de forma explicita la expresion “[X] a [tal cargo]”, ni otras analogas.

No pasa desapercibido, que se traté del registro de un ciudadano para participar
al interior de su partido politico en busqueda de una candidatura, sin que elio,
implique la solicitud de apoyo al electorado para la competencia electoral, pues,
de las publicaciones denunciadas se desprende que Gnicamente se tratd de la
invitacion al evento de registro, asi como el agradecimiento del mismo, es decir,
no se advierten elementos que pudieran interpretarse como violatorios a los
criterios establecidos por la Sala Superior para la actualizacion de la infraccién

denunciada.

Consecuentemente, no se actualiza la infraccion prevista en los articulos 271
fraccion | y 298 fraccion Il, de la LIPEES.

Por todo lo anterior, este Organo jurisdiccional estima que no se actualizan las
infracciones atribuidas al ciudadano Rodolfo Verduzco Hernandez, consistentes
en la realizacion de actos anticipados de campafa. Esto, resultado de la
valoracién de las probanzas admitidas y desahogadas que obran en el
expediente, de las que se desprende que solo se tuvieron por acreditados los

elementos temporal y el personal, no asi el subjetivo.

Por cuanto hace a lo referente a la culpa in vigilando, en contra de los partidos
politicos Acciéon Nacional, Revolucionario Institucional y de la Revolucion
Democratica, se tiene la inexistencia de la misma, toda vez que, resultaba
indispensable que se actualizara la infraccién atribuida al ciudadano denunciado,
por lo que, al haberse determinado la inexistencia de la misma, también lo es lo

relativo a los partidos mencionados.
SEXTO. Vista a la Comision Permanente de Denuncias del IEEyPC.

Finalmente, esta autoridad se pronuncia en relacion a las actuaciones realizadas
por la autoridad administrativa electoral en el procedimiento de sustanciacion del

presente juicio.

Al respecto, de las constancias que obran en el sumario se aprecia que la
denuncia que accioné el juicio en el que se actua, se interpuso el dia trece de
mayo del presente afio y el auto admisorio se emiti6 el dieciséis del mismo mes;

sin embargo, aunque la audiencia de admisién y desahogo de pruebas se
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programo para el dia treinta y uno de mayo, la referida audiencia fue diferida por

la falta de emplazamiento al ciudadano denunciado.

No obstante, fue hasta el veinticuatro de julio que se emitio el acuerdo de
sefialamiento de nueva fecha para audiencia, programandose para el dia treinta

y uno de julio, esto es, con mas de sesenta dias de retraso.

Aunado a lo anterior, se observa que, una vez realizada la audiencia de
admision y desahogo de pruebas, se retrasé la remision del expediente a este

Tribunal por un plazo de once dias.

Lo cual transgrede los tiempos previstos en la LIPEES para llevar a cabo las

actuaciones antes descritas, ya que prescribe:

“ARTICULO 299.- .

La Direccion Ejecutiva de Asuntos Juridicos debera admitir o desechar la
denuncia en un plazo no mayor a 3 dias posteriores a su recepcion. En caso de
desechamiento, notificara al denunciante su resolucién, por el medio mas expedito
a su alcance, a mas tardar al dia siguiente; tal resolucién debera ser informada al
Tribunal Estatal, para su conocimiento.

Cuando la Direccion Ejecutiva de Asuntos Juridicos admita la denuncia,
emplazara a las partes, para que comparezcan a una audiencia de desahogo de
pruebas que tendra lugar dentro del plazo de 3 dias posteriores a la admisién. En
el escrito respectivo se le informaré al denunciado de la infraccion que se le
imputa y se le correra traslado de la denuncia con sus anexos.

ARTICULO 301.- Celebrada la audiencia de desahogo de pruebas, la Direccibn
Ejecutiva de Asuntos juridicos debera turnar de forma inmediata el expediente
completo, exponiendo en su caso, las medidas cautelares y demas diligencias que
. se hayan llevado a cabo, al Tribunal Estatal asi como un informe circunstanciado”.

De la lectura integral del sumario no se aprecia que la autoridad sustanciadora
se haya pronunciado sobre alguna razén extraordinaria que le hubiera

imposibilitado realizar en tiempo y forma sus actuaciones.

En cambio, se observa que incumplié con su obligacién de actuar observando lo
preceptuado en el articulo 296 de la LIPES, en el sentido de que “La
investigacion para el conocimiento cierto de los hechos se realizara por la
Direccion Ejecutiva de Asuntos Juridicos de forma seria, congruente, idénea,

eficaz, expedita, completa y exhaustiva”.

Ante esta actuacidon apartada del ordenamiento legal que estructura el
procedimiento de sustanciacion del presente juicio oral sancionador, se ordena
dar vista a la Comisién Permanente de Denuncias del IEEyPC para que acuerde
lo que en derecho corresponda y tome las medidas necesarias para garantizar
que las actuaciones de las areas competentes, sean realizadas conforme a

los tiempos y formas previstos en la LIPEES.
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Por lo expuesto y fundado, con apoyo ademas en los articulos 304 y 305 de la

LIPEES, se resuelve el presente asunto bajo el siguiente:

Por lo expuesto y fundado, se:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en la QUINTA consideracion de la
presente resolucion, se declaran inexistentes las conductas infractoras
consistentes en actos anticipados de campana atribuidos al ciudadano Rodolfo
Verduzco Hernandez, asi como de culpa in vigilando en contra de los partidos

denunciados.

SEGUNDO. Para los efectos precisados en la consideracion SEXTO de la
presente resolucién, se ordena dar vista a la Comisiébn Permanente de
Denuncias del IEEyPC.

NOTIFIQUESE personalmente a las partes; por oficio a la Comisién Permanente

de Denuncias del IEEyPC, y por estrados a los demas interesados.

Asi lo resolvid, por unanimidad de votos, en audiencia de juicio de fecha veinte
de agosto de dos mil veinticuatro, el Pleno del Tribunal Estatal Electoral de
Sonora, integrado por los Magistrados Vladimir Gémez Anduro y Leopoldo
Gonzalez Allard, asi como por la Magistrada por Ministerio de Ley, Adilene
Montoya Castillo, bajo la ponencia del primero en mencion, ante el Secretario
General por Ministerio de Ley, Héctor Sigifredo Il Cruz iiiiguez, que autoriza y da

fe. Conste.-

EL SUSCRITO, LICENCIADO HECTOR SIGIFREDO Il CRUZ INIGUEZ,
SECRETARIO GENERAL POR MINISTERIO DE LEY DEL TRIBUNAL ESTATAL
ELECTORAL,CERTIFICA:

Que las presentes copias fotostaticas, constantes de 09 (nueve) fojas utiles,
debidamente cotejadas y selladas, corresponden integramente a la Sentencia de fecha
veinte de agosto de dos mil veinticuatro, emitida en el expediente JOS-SP-33/2024: del
indice de este Organo Jurisdiccional, de donde se compulsan y expiden para los

efectos legales a que haya lugar.
Lo que certifico en ejercicio de las facultades previstas en e(lé/af{ulo 312, pri

parrafo, de la Ley de Instituciones y Procedimientos Elector?J s para el Esta
Sonora, 30 fraccion XX del Reglamento Interior del Tribunal Esfatal Electoral d

y 1563 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Esta}j de Sonora
supletoria. - DOY FE.

Hermosillo, Sonora a veihgjeir ii4veinticuatro.

SECRETARIO GENERAL PORWMI

STERIO DE LEY DEL
TRIBUNAL ESTATAL E{ ECTOR
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