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g JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICO
ELECTORALES DEL CIUDADANO

EXPEDIENTE: JDC-PP-42/2024.

RECURRENTE: C. HUMBERTO
GUTIERREZ FRAIJO.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
COMISION NACIONAL DE HONESTIDAD
Y JUSTICIA DEL PARTIDO POLITICO
MORENA.

INTERESADOS Y PUBLICO EN GENERAL
PRESENTE.-

EN EL EXPEDIENTE DE NUMERO AL RUBRO INDICADO, FORMADO CON
MOTIVO DEL JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO
ELECTORALES DEL CIUDADANO, INTERPUESTO POR EL C. HUMBERTO
GUTIERREZ FRAIJO, MEDIANTE EL CUAL IMPUGNA: “RESOLUCION DENTRO
DEL RECURSO DE QUEJA EN EL EXPEDIENTE CNHJ-SON-414/2024, DE FECHA
29 DE JULIO DE 2024 DE LA COMISION NACIONAL DE HONESTIDAD Y JUSTICIA
DEL PARTIDO POLITICO MORENA”.

SE NOTIFICA LO SIGUIENTE: EL DIiA DIECISIETE DE AGOSTO DE DOS MIL
VEINTICUATRO, EL PLENO DE ESTE TRIBUNAL DICTO RESOLUCION, EN LA
CUAL, EN SUS PUNTOS RESOLUTIVOS RESUELVE LOS SIGUIENTE:

‘PRIMERO. Por las razones expuestas en el considerando QUINTO del
presente fallo, se declara inoperante el inico agravio hechos valer por el

actor, en consecuencia:

SEGUNDO. Conforme a lo establecido en el considerando SEXTO de esta
sentencia, se CONFIRMA, en lo que fue materia de la impugnacion, la
resolucion dictada por la CNHJ de Morena, con fecha veintinueve de julio

del presente ario, dentro del expediente CNHJ-SON-414/2024.”

POR LO QUE, SIENDO LAS VEINTE HORAS CON CUARENTA MINUTOS
DEL DiA DIECIOCHO DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTICUATRO, SE NOTIFICA A
LOS INTERESADOS Y PUBLICO EN GENERAL, POR MEDIO DE LA PRESENTE
CEDULA QUE SE FIJA EN ESTRADOS DE ESTE TRIBUNAL, ASi COMO EN LOS



ESTRADOS ELECTRONICOS DE LA PAGINA OFICIAL DE ESTE ORGANO
JURISDICCIONAL WWW.TEESONORA.ORG.MX, A LA QUE SE ANEXA COPIA
CERTIFICADA DE LA RESOLUCION DE REFERENCIA, CONSTANTE DE DIEZ
FOJAS.

LO ANTERIOR CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO EN EL ARTICULO
340 DE LA LEY DE INSTITUCIONES Y PROCEDIMIENTOS ELECTORALES PARA
EL ESTADO DE SONORA. DOY FE.
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Hermosillo, Sonora, a diecisiete de agosto de dos mil veinticuatro.

VISTOS para resolver los autos del expediente JDC-PP-42/2024, relativo al Juicio
para la Proteccion de los Derechos Politico Electorales de la Ciudadania, promovido
por Humberto Gutiérrez Fraijo, por su propio derecho y en su calidad de militante
afiliado al partido Morena, en contra de la resolucion emitida por la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de la referida entidad politica’, el dia veintinueve

de julio del afio en curso, dentro del expediente CNHJ-SON-414/2024: lo demas
gue fue necesario ver,; vy,

RESULTANDO

PRIMERO. Antecedentes. De los hechos narrados en el medio de impugnacion,
los hechos notorios, asi como de las constancias que obran en el expediente, se
desprende lo siguiente:

l. Inicio del Proceso Electoral. Como hecho notorio, se tiene que por Acuerdo
CG58/2023?, de fecha ocho de septiembre de dos mil veintitrés, el Consejo General
del Instituto Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana aprobd el inicio del
Proceso Electoral Ordinario Local 2023-2024 para la eleccion de Diputaciones, asi

como de las personas Integrantes de los Ayuntamientos del Estado de Sonora.

L En adelante, CNHJ.

2 Disponible para consulta en el enlace https://ieesonora.org.mx/documentos/acuerdos/CG58-
2023 .pdf
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Il. Aprobacién de calendario electoral en Sonora. Por acuerdo CG59/20233,de
fecha ocho de septiembre de dos mil veintitrés, el Consejo General del Instituto
Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana aprobd lo atinente al calendario
integral para el Proceso Electoral Ordinario Local 2023-2024 para la eleccion de
Diputaciones, asi como de las personas integrantes de los Ayuntamientos del

Estado de Sonora.

lll. Designacioén de la candidatura de Morena a la presidencia municipal de
Cajeme, Sonora. El dia treinta de enero de dos mil veinticuatro, la Comisién
Nacional de Elecciones de Morena, publicé la designacion de Carlos Javier
Lamarque Cano como candidato de Morena y la coalicién “Sigamos Haciendo

Historia”, a la presidencia municipal de Cajeme, Sonora.

IV. Presentacion de la queja intrapartidaria. El tres de febrero, la parte actora
presento queja para Procedimiento Sancionador Electoral partidista ante la CNHJ, a
fin de solicitar la pérdida y/o cancelacion del registro (nico aprobado en favor de
Carlos Javier Lamarque Cano, a la Presidencia Municipal de Cajeme, Sonora, ya
que desde su perspectiva el registro de dicho candidato vulnerd la convocatoria al
proceso de seleccion de Morena, ademas de que referia que el ciudadano registrado
habia incurrido en actos anticipados de campana y diversas infracciones en materia
electoral, como uso indebido de recursos, todo ello en lo que consideraba una

vulneracion al estatuto del partido en mencion.

V. Primer Juicio de la ciudadania (contra omisién de resolver). Ante la omision
del organo intrapartidista de resolver la referida queja presentada por el actor, el
siete de abril, la parte actora promovio via per saltum (salto de instancia) ante la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, a través de la
plataforma de Juicio en linea, demanda de juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano, la cual quedé registrada bajo nimero SUP-JDC-
533/2024. Por acuerdo de fecha dieciséis de abril, la Sala Superior reencauzé la

demanda a la Sala Regional Guadalajara.

En acuerdo de fecha diecinueve de abril, el pleno de la Sala Regional Guadalajara,
en el expediente SG-JDC-291/2024, determind improcedente conocer sobre el juicio
ciudadano, al no actualizarse la excepcion que le permitiera analizar el asunto de
manera directa en la via del salto de instancia, por Io cual remiti6 el expediente a

este Tribunal Local.

* Disponible para consulta en el enlace https://www. ieesonora.org.mx/documentos/acuerdos/CG59-
2023.pdf
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Mediante auto del veintitrés siguiente, este Tribunal Electoral recibi6 las constancias
correspondientes e integrd el expediente JDC-TP-12/2024.

VI. Primera resolucion partidista. El trece de abril, la CNHJ emitié6 acuerdo de
improcedencia por extemporaneidad del Procedimiento Sancionador Electoral

CNHJ-SON-414/2024, mismo que le fue notificado a la parte actora el dia quince de
dicho mes.

VII. Resolucién del JDC-TP-12/2024. Por acuerdo plenario de veintisiete de abril,
este Tribunal resolvié desechar de plano el juicio de la ciudadania, en contra de la
omision de dar tramite y resolucién al escrito presentado ante la CNHJ de Morena el
tres de febrero, al quedar sin materia tal medio de impugnacion, por haberse
superado la omision reclamada mediante el acuerdo de improcedencia de la queja
de fecha trece de abril en el expediente CNHJ-SON-414/2024.

VIIl. Segunda Juicio de la ciudadania (contra acuerdo de improcedencia del
trece de abril). El diecisiete de abiril, la parte actora promovid ante Sala Superior,
juicio de la ciudadania, mediante plataforma de Juicio en linea, contra la resoluciéon
de la CNHJ, de fecha trece de abril, quedando registrado con numero de expediente
SUP-JDC-569/2024. Por acuerdo de fecha veintiocho de abril, la Sala Superior
ordend reencauzar la demanda a este Tribunal Electoral, al advertir que no se
cumplia con el requisito de definitividad y que el actor no solicité el salto de instancia.
Mediante auto del primero de mayo, este Tribunal Electoral recibié las constancias

correspondientes e integré el expediente JDC-SP-16/2024.

IX. Resolucién del JDC-SP-16/2024. El dieciséis de mayo, este Tribunal Estatal
Electoral resolvié en el sentido de revocar el acuerdo controvertido para el efecto de

que, de no advertir diversa causal de improcedencia, el érgano responsable

admitiera la queja y la resolviera.

X. Segunda resolucidn partidista. El veintitrés de mayo, la CNHJ acordé sobreseer
el Procedimiento Sancionador Electoral CNHJ-SON-414/2024, al considerar que se

presenté de manera extemporanea.

Xl. Tercer juicio de la ciudadania (contra acuerdo de sobreseimiento del
veintitrés de mayo). El veintisiete de mayo, la parte actora presentdé demanda ante
la Sala Superior, mediante Juicio en linea, para combatir la segunda resoluciéon

partidista, la cual se registr6é bajo expediente SUP-JDC-855/2024; el veintinueve de
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mayo, dicha Sala, al considerar que no se justificaba la actuacion per saltum de la

instancia federal, acordé reencauzar la demanda a este Tribunal.

Mediante auto del siete de junio, este Tribunal Electoral recibié las constancias

correspondientes e integrd el expediente JDC-PP-24/2024.

XIl. Resolucion del JDC-PP-24/2024. El diecisiete de junio, este Tribunal Estatal
Electoral, al advertir que el érgano responsable incumplia con lo ordenado en la
ejecutoria del JDC-SP-16/2024, resolvié revocar el acuerdo de sobreseimiento del
Procedimiento Sancionador Electoral CNHJ-SON-414/2024, donde la CNHJ
reiteraba la actualizacion de la causal de improcedencia consistente en

extemporaneidad.

Por lo anterior, se ordené que, de no advertir una diversa causal de sobreseimiento,
emitiera el pronunciamiento de fondo respecto de la cuestion planteada e informara

sobre su determinacion a este 6rgano jurisdiccional electoral.

Xlll. Tercera resolucion partidista. El veintidos de junio, la CNHJ acordé sobreseer
por una parte y declarar inoperantes por otra, los agravios expuestos por el actor en
el Procedimiento Sancionador Electoral CNHJ-SON-414/2024.

XIV. Cuarto juicio de la ciudadania. El veintiséis de junio, el actor presenté
demanda de Juicio en linea ante Sala Superior, a efecto de combatir la resolucion
partidista de fecha veintidéos de junio, dentro del Procedimiento Sancionador
Electoral CNHJ-SON-414/2024; quedando registrado con nimero de expediente
SUP-JDC-911/2024. Por acuerdo de fecha dos de julio, la Sala Superior ordend

reencauzar la demanda a la Sala Regional Guadalajara.

Mediante acuerdo plenario de fecha nueve de julio, la Sala Regional Guadalajara,
en el expediente SG-JDC-497/2024, determiné improcedente conocer sobre el juicio
ciudadano, al no actualizarse la excepcién que le permitiera analizar el asunto de
manera directa en la via del salto de instancia, por lo cual remitié el expediente a
este Tribunal Local, mismo medio de impugnacién que fue radicado en este organo
jurisdiccional bajo el expediente de JDC-TP-33/2024 y resuelto en sesion publica del

dia veintidos de julio del presente afio, bajo los siguientes puntos resolutivos:

“PRIMERO. Por las consideraciones vertidas en el considerando SEXTO de la
presente resolucion, se determinan parcialmente fundados los agravios
hechos valer por la parte actora, en consecuencia;

SEGUNDO. Se revoca para los efectos precisados en el considerando
SEPTIMO.”
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XV. Cumplimiento. Mediante acuerdo emitido el dia veintinueve de julio del dos mil
veinticuatro, dentro del expediente CNHJ-SON-414/2024, 1a CNHJ, en cumplimiento
de la sentencia dictada por este Tribunal, la Comision responsable, dictd resolucién
bajo los siguientes puntos resolutivos:

“PRIMERO. Se SOBRESEE por una parte, y se declara la ESCISION, por otra,

de los agravios expuestos en el presente asunto, en los términos de lo expuesto
en la presente resolucion.

SEGUNDO. Notifiquese la presente resolucidn a las partes, para los efectos
estatutarios y legales a que haya lugar.

TERCERO. Dese vista con la presente resolucion al Tribunal Electoral del
Estado de Sonora, en el expediente JDC-TP-33/2024.

CUARTO. Publiquese el presente acuerdo en los estrados electrénicos de este
érgano jurisdiccional a fin de notificar a las partes y demas interesados para los
efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

QUINTO, Archivese el presente expediente como asunto total y definitivamente
concluido.”

SEGUNDO. Quinto juicio de la ciudadania federal.

1. Presentacion del medio de impugnacion. Inconforme con lo anterior, el dia tres
de agosto de dos mil veinticuatro, la persona actora promovi6 ante la Sala Regional
Guadalajara del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales de la ciudadania, al que le recayé la
clave SG-JDC-561/2024; mismo medio de impugnacion que mediante acuerdo
plenario de dicho érgano jurisdiccional federal, de fecha ocho de agosto del mismo
ano, fue reencauzado a este Tribunal Estatal Electoral de Sonora para que, en
plenitud de jurisdiccion, emitiera la sentencia que en derecho correspondiera; al

considerar que no se justificaba la actuacion per saltum, de la instancia federal.

TERCERO. Juicio ciudadano local.

1. Recepcidn de constancias. Mediante auto de fecha doce de agosto del presente
afio, este Organo Jurisdiccional dio cuenta de la recepcion del medio de
impugnacion remitido por la instancia federal, una vez integrado el mismo con las
constancias que remitié la autoridad federal, con fundamento en el articulo 322 de
la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Sonora?, se
procedid a la tramitacion del medio de impugnacion como juicio para la proteccion
de los derechos politico-electorales de la ciudadania, registrandolo bajo expediente
numero JDC-PP-42/2024, ordenandose su revision por la Secretaria General, para

los efectos sefialados en el articulo 327 de la LIPEES.

* En adelante, LIPEES.
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2. Admisién y turno a ponencia. Por acuerdo de fecha quince de agosto, se
admitid6 el medio de defensa interpuesto por estimar que reunia los requisitos
previstos en el articulo 327 de la LIPEES; se tuvo al 6rgano responsable rindiendo
su informe circunstanciado y, en términos de lo previsto por el articulo 354 fraccién
V, en relacién con el 364, ambos del ordenamiento electoral antes invocado, se
turné el presente medio de impugnacion al Magistrado Leopoldo Gonzalez Allard,
titular de la Primera Ponencia, para que formulara el proyecto de resolucién

correspondiente.

Se destaca que en virtud de que la autoridad federal dio un plazo para el tramite y
resolucion del presente asunto, se resuelve con las constancias que obran hasta el
momento procesal, dado que la CNHJ de Morena no ha cumplido con remitir el

trdmite correspondiente.

3. Substanciado que fue el medio de impugnacion, y toda vez que no existe tramite
alguno pendiente de realizar, y quedando el asunto en estado de dictar sentencia,
da lugar a elaborar el proyecto de resoluciéon, mismo que se presenta hoy, bajo los

siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. Este Tribunal Estatal Electoral, es
competente para conocer y resolver el presente juicio para la protecciéon de los
derechos politico-electorales del ciudadano, de conformidad con lo preceptuado en
los articulos 22, parrafo veintiséis, de la Constitucién Politica del Estado Libre y
Soberano de Sonora; 322, segundo parrafo, fraccion IV, 323, 363 y 364 de la
LIPEES, toda vez que se trata de un juicio promovido por un ciudadano que
comparece ostentandose como militante del partido politico Morena, a fin de
impugnar de la CNHJ de dicho partido, el sobreseimiento de su recurso de queja
presentado ante dicha instancia, lo cual sostiene transgrede sus derechos

partidistas.

SEGUNDO. Finalidad del juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano. La finalidad especifica del juicio ciudadano esta
debidamente precisada, en cuanto a sus alcances y efectos juridicos, en el articulo
347 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de
Sonora, el cual establece que las resoluciones que recaigan al referido medio de
impugnacion tendran como efecto la confirmacién, modificacion o revocacion del

acto, acuerdo, omision o resolucion impugnados.
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TERCERO. Requisitos de procedencia. El medio de impugnacién retne los

requisitos de procedencia previstos por los articulos 326, 327 y 361 de la LIPEES,
segun se precisa:

a) Oportunidad. El medio de impugnacién es oportuno, pues de las constancias se
advierte que el acuerdo impugnado se emiti6 en fecha veintinueve de julio de dos
mil veinticuatro y notificado de forma electronica al actor, el dia treinta siguiente, en
tanto que, la demanda de juicio ciudadano fue presentada ante la Sala Regional del
TEPJF, el tres de agosto del afio que transcurre, por lo tanto, dentro del plazo legal
de cuatro dias, mismo que trascurrié los dias treinta y uno de julio, uno, dos y tres

de agosto del presente afo; de ahi que se estime su oportunidad.

b) Forma. La demanda se present6 por escrito, la cual contiene el nombre de la
parte actora, correo electronico para oir y recibir notificaciones y a quien en su
nombre se debe notificar, la firma electronica del promovente, la identificacion del
acuerdo impugnado, el agravio que en su concepto dicho acuerdo le causa, los

hechos, los preceptos legales que se estimaron violados, la relacion de pruebas y
los puntos petitorios.

c¢) Legitimacion e interés juridico. El actor cumple con dichos requisitos para
promover el presente juicio, puesto que comparece por su propio derecho a
impugnar la resolucion intrapartidista emitida por la CNHJ el veintinueve de julio
pasado, mediante la cual resolvié, por una parte del sobreseimiento y por otra la
escision del procedimiento sancionador que dio origen al expediente CNHJ-SON-

414/2024; circunstancia que, a su vez, reconoce el érgano responsable en su
informe circunstanciado.

d) Definitividad. También se satisface este requisito, ya que, conforme a la
legislacion electoral del Estado de Sonora, asi como la normatividad del partido en
cuestion, en contra de la resolucion intrapartidaria no procede otro medio de defensa

ordinario por el que pueda confirmarse, modificarse o revocarse.
CUARTO. Pretension, sintesis de agravios y precision de la controversia.

a) Pretension.

La pretension de la parte actora es la revocacion de la resolucién emitida en el
expediente CNHJ-SON-414/2024, con fecha veintinueve de julio de dos mil
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veinticuatro, para el efecto de que la CNHJ de Morena, resuelva el fondo de las

cuestiones planteadas en su recurso queja.

b) Sintesis de agravios.

Resulta innecesario transcribir los motivos de inconformidad esgrimidos por el
actor, sin que por ello se trasgredan los principios de congruencia y exhaustividad
que deben regir en el dictado de las sentencias, ni se afecte a las partes
contendientes, habida cuenta que éstos se encuentran satisfechos cuando el
Tribunal precisa los planteamientos esbozados en la demanda, los estudia y da
respuesta acorde’. Lo expuesto no es impedimento para hacer una sintesis de los
agravios, sin dejar de lado el deber que tiene este 6rgano jurisdiccional de examinar
e interpretar integramente la demanda, a fin de identificar los agravios hechos valer,
con el objeto de llevar a cabo su analisis, siempre y cuando éstos puedan ser

deducidos claramente de los hechos expuestos®.

Asi, del analisis integral del escrito de demanda se desprende los siguientes

agravios:

Considera que con la determinacién de sobreseimiento emitida por la Comisidon
responsable, se dejan de lado sus pretensiones originales contenidas en su escrito
de fecha tres de febrero del presente afio, declarando que existe irreparabilidad en
sus derechos vulnerados, debido al resultado electoral local del pasado dos de junio
del presente afio, en donde el ciudadano Carlos Javier Lamarque Cano, resultd con
la mayoria relativa para el cargo de la Presidencia Municipal de Cajeme, en el

estado de Sonora.

Al respecto sefala que en materia electoral no existen los actos consumados de
manera irreparable, ya que si bien el pasado seis de junio, el Consejo Municipal
Electoral de Cajeme, Sonora hizo entrega formal de la constancia de mayoria
relativa al ciudadano Carlos Javier Lamarque Cano para efectos de ser el proximo
Presidente Municipal durante el periodo 2024-2027, lo anterior atn no ha sido
aprobado por el Instituto Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado

de Sonora y mucho menos la persona ha tomado posesion del cargo.

> Con fundamento en la jurisprudencia sostenida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, en la tesis 22. /J 58/2010, de rubro: “CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR

CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION”.

® De conformidad con el criterio establecido en las jurisprudencias 4/99 y 3/2000, emitidas por la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion de rubros: "MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA
ELECTORAL. EL RESOLUTOR DEBE INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS CONTENGA PARA
DETERMINAR LA VERDADERA INTENCION DEL ACTOR” y “AGRAVIOS. PARA TENERLOS POR
DEBIDAMENTE CONFIGURADOS ES SUFICIENTE CON EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR’.

CMALE
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Aunado a lo anterior, sefiala que son falsas las premisas de la CNHJ de Morena
porque en el caso concreto de las elecciones a nivel municipal nos encontramos en
la fase del desahogo de los medios de impugnacion correspondientes y, tanto
juridica como materialmente, pueden repararse las violaciones al proceso interno
de la candidatura y restituirle en sus derechos politicos electorales como candidato
a la Presidencia Municipal de Cajeme, a través de una eleccién extraordinaria como

ya ha sucedido en diversos procesos electorales anteriores.

c) Precision de la controversia.

Por lo anterior, la controversia (litis) en el presente caso, consiste en determinar si
el acuerdo mediante el cual la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
Morena que declaré el sobreseimiento parcial del recurso de queja presentado por
su militante Humberto Gutiérrez Fraijo, en contra de la Comisién Nacional de
Elecciones del mismo partido, por la designacién de Carlos Javier Lamarque Cano,
como candidato a la presidencia municipal de Cajeme, Sonora, sobre la base de la
actualizacion de una causal de improcedencia consistente en que los efectos de la
violacion reclamada, se han consumado de manera irreparable, fue emitido

conforme a derecho.
QUINTO. Estudio de fondo.

A juicio de este Tribunal, el andlisis integral de las constancias sumariales, en
relacion con los agravios expresados, permite concluir que los mismos resultan

inoperantes y, por lo mismo, lo procedente es confirmar la resolucion impugnada.

En efecto, en el presente caso, del analisis del Uinico agravio hecho valer por la parte
actora, se desprende la actualizacién de la eficacia refleja de la cosa juzgada,
debido a que su accion impugnativa se dirige integramente a combatir una
determinacion que es consecuencia directa de lo resuelto previamente en un diverso

juicio ciudadano promovido por el propio Humberto Gutiérrez Fraijo.

Resulta importante precisar que en el presente caso, se traen a la vista como hecho
notorio, las constancias que integran el expediente JDC-PP-33/2024 del indice de
este Tribunal Estatal Electoral, especificamente la resolucién emitida por la CNHJ
de Morena en cumplimiento de la misma, asi como de la notificaciéon por correo
electronico que se realizd a la parte actora; ella ante la omision por parte de la
autoridad responsable, de remitir a este Organo Jurisdiccional, las constancias
necesarias para la debida integracion del presente medio de impugnacién; con

fundamento en lo previsto por el articulo 332 de la LIPEES.
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Asi, a fin de demostrar la configuracion de la eficacia refleja de la cosa juzgada, se
procede a continuacion a establecer los elementos configurativos de la misma,

conforme a las siguientes consideraciones.

a). Consideraciones que dan sustento al fallo emitido el veintidés de julio del

presente aio, dentro del juicio de la ciudadania local JDC-TP-33/2024:

“...En consecuencia, en este sentido, se estima que la CNHJ, en apego a su
facultad de determinar con exactitud la pretension del promovente respecto a
los actos de legalidad impugnados, concluyé de manera correcta que ésta se
encaminaba a controvertir actos intrapartidarios que en ese momento ya eran
definitivos e irreparables, toda vez que los mismos formaron parte de la etapa
de preparacion de la eleccion, la cual quedd superada por la de la jornada
electoral; lo anterior, de conformidad con la Tesis XL/99 de la Sala Superior
del TEPJF, que establece que el principio de definitividad de cada una de las
etapas del proceso electoral propicia la irreparabilidad de las pretendidas
violaciones cometidas en una etapa anterior.

Por lo anterior, es evidente, que los hechos respecto al supuesto
incumplimiento de requisitos para atender las etapas procedimentales previstas
en la convocatoria para la designacion de la candidatura a la presidencia
municipal de Cajeme, que postuld el partido politico Morena, son materialmente
irreparables.

Finalmente, en cuanto a que las pruebas aportadas debieron de ser TREMALESH
debidamente valoradas por la CNHJ en el procedimiento interno, ya que

estaban relacionadas a las diversas violaciones atribuidas al ciudadano Carlos

Javier Lamarque Cano como candidato a la Presidencia Municipal de Cajeme,

como se expuso anteriormente, ello deviene infundado, puesto que dicha

materia resulta de imposible reparacién dada la definitividad de las etapas del

proceso electoral.

éEPTIMO. Efectos de la sentencia.

Este Tribunal considera que, ante lo parcialmente fundado de los agravios
expuestos por la parte actora, resulta suficiente para revocar el acuerdo
impugnado, para el efecto de que en el plazo de tres dias héabiles, contados a
partir de la notificacion de la presente resolucién, la Comisién Nacional de
Honestidad y Justicia emita una nueva resolucion en la que, por un lado, reitere
sus consideraciones respecto al sobreseimiento de la queja en relacion de
aquellos elementos calificados como materialmente irreparables y por otro, bajo
la figura de la escision procesal, ordene el analisis del inicio del procedimiento
sancionador electoral que prevé su normativa interna, con respecto a los
siguientes hechos denunciados por el actor:

(1) Actos anticipados de precamparia y camparia realizados por Carlos Javier
Lamarque Cano durante el mes de octubre del dos mil veintitrés con fines
electorales en diversos lugares del municipio de Cajeme, y (2) eventos ptiblicos
con fines electorales denominados “Fiestas del Barrio"” y "Posadas del Pueblo"
realizados por el referido ciudadano durante los meses de noviembre y
diciembre del dos mil veintitrés con recursos piblicos del H. Ayuntamiento de
Cajeme.

La responsable, deberé remitir a este Tribunal, las constancias que acrediten
el cumplimiento a lo ordenado, al dia siguiente de su materializacion; apercibida
que, de no hacerlo, se les impondrén las medidas de apremio previstas en la
Ley.
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b). Consideraciones que forman parte de la resolucién emitida por la CNHJ de

Morena, con fecha veintinueve de julio del presente afio:

“...6. SOBRESEIMIENTO.

En consideracion de esta Comisién, respecto del agravio marcado con el
numeral 1., se actualiza la causal de sobreseimiento en términos de lo dispuesto
en el articulo 23 inciso f) del Reglamento de esta Comisién, que establece que
en cualquier recurso de queja procedera el sobreseimiento cuando, habiendo
sido admitida la queja correspondiente, aparezca o sobrevenga alguna causal
de improcedencia en los términos de la citada normativa.

En esa tesitura, de la revisién del recurso de queja se deprende (sic) que, de
esta, se aclualiza la causal de improcedencia que se estima es la prevista en el
articulo 22, inciso e) del Reglamento de la Comisién Nacional, que a la letra
dispone:

Articulo 22. Cualquier recurso de queja se declarara improcedente cuando:
(--)

b) Los actos motivo de la queja se hubiesen consumado de un modo irreparable;

6.1. Marco juridico

La Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, asi como el
Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia, prevén que los
medios de impugnacién seran improcedentes, entre otros supuestos, cuando se
pretenda impugnar actos o resoluciones consumados de un modo irreparable.

La Sala Superior ha sustentado que los actos consumados de modo irreparable
son aquéllos que al realizarse en todos y cada uno de sus efectos y
consecuencias, juridica y materialmente, ya no es factible restituir al recurrente
al estado que guardaban antes de Ja violacién reclamada.

En relacion con el desarrollo de un proceso electoral, los actos emitidos y
llevados a cabo por las autoridades electorales adquieren definitividad a fa
conclusion de cada una de las etapas en que dichos actos se emiten.

Ello tiene la finalidad de otorgarle certeza al desarrollo de las elecciones, asi
como brindar seguridad juridica a los participantes en la contienda.

De esa manera, cuando el acto impugnado ha producido todos y cada uno de
sus efectos y consecuencias materiales o juridicas, debe estimarse como

irreparable porque resulta imposible resarcir al promovente en el goce del
derecho que se estima violado.

Tal es el caso que el objeto de las sentencias que se emiten es restituir a quien
promueve en el uso y goce de los derechos politico-electorales afectados, en
atencion al presupuesto procesal relativo a que la reparacion solicitada sea
material y juridicamente posible dentro de los plazos electorales, constituyendo
una relacion juridica procesal vélida, a fin de que se pueda emitir un
pronunciamiento por parte de los 6rganos jurisdiccionales.

De esa forma, es de explorado Derecho que un medio de defensa es
improcedente cuando resulta material y juridicamente imposible reparar la

violacion aducida por haberse cometido en una etapa ya concluida del proceso
electoral.

Sirve de sustento a lo anteriormente precisado las Jjurisprudencias cuyo rubro es
del tenor siguiente: “PROCESO ELECTORAL. SUPUESTO EN QUE EL
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PRINCIPIO DE DEFINITIVIDAD DE CADA UNA DE SUS ETAPAS PROPICIA
LA IRREPARABILIDAD DE LAS PRETENDIDAS VIOLACIONES COMETIDAS
EN UNA ETAPA ANTERIOR (LEGISLACION DEL ESTADO DE TAMAULIPAS
Y SIMILARES)” y “MEDIOS DE IMPUGNACION ELECTORALES. LAS
CONDICIONES DE PROCEDIBILIDAD ESTABLECIDAS EN LA FRACCION 1V
DEL ARTICULO 99 CONSTITUCIONAL SON GENERALES”

En ese sentido, en términos de lo establecido por 208 de la Ley General de
Instituciones y Procedimientos Electorales, la etapa de preparacion de la
eleccién inicia simultaneamente con el proceso electoral y concluye al iniciarse
la jornada electoral, etapa que tiene especificamente establecido su inicio a las
ocho horas del primer domingo de junio del afio que corresponda y concluye con
la clausura de casilla.

Finalmente, la etapa de resultados y declaraciones de validez de las elecciones
inicia con la recepcién de la documentacion y de los paquetes electorales en los
consejos municipales o distritales correspondientes y concluye con el computo
final y la declaracion de validez que realice el Consejo General, municipal o
distrital, segtin corresponda o con las resoluciones que, en su caso, pronuncie el
Tribunal Electoral.

En ese tenor, atendiendo al principio de definitividad, resulta material y
juridicamente imposible entrar al conocimiento de los argumentos expuestos,
esto al tornarse irreparables cuando se pretende controvertir aquellos que se han
consumado; esto significa que el acto controvertido ha producido todos y cada
uno de sus efectos y consecuencias materiales o legales, y por tanto, ya no se
podrén restituir al estado en el que se encontraban antes de que se cometieran
las presuntas violaciones aducidas por la parte actora.

En suma, si el 2 de junio del afio en curso se celebré la jornada electoral, nos e nALEST
encontramos actualmente en otra etapa del proceso: la de resultados
electorales, por lo que ya no se podrén restituir al estado en el que se
encontraban antes de que se cometieran las presuntas violaciones aducidas por
la parte actora. Es decir, la resolucién de fondo del asunto no podria traer
ninguna consecuencia juridica en favor del promovente ya que la jornada electiva
ya se ha llevado a cabo y el proceso interno de seleccion de candidaturas de
MORENA ha concluido en todas y cada una de sus etapas.

En conclusion, las violaciones demandadas forman parte de la etapa de los actos
previos a la eleccién y toda vez que ésta concluye al iniciarse la jornada electoral,
con base en el principio de definitividad de las etapas electorales, resultan
irreparables durante la etapa de resultados electorales las violaciones
reclamadas que se hubiesen cometido en la preparacion de la eleccion.

Sirva como sustento de lo anterior el siguiente criterio jurisprudencial cuyo rubro
es del tenor siguiente: PREPARACION DE LA ELECCION. SUS ACTOS
PUEDEN REPARARSE MIENTRAS NO INICIE LA ETAPA DE JORNADA
ELECTORAL.

6.2. Andlisis del caso

En el caso, se tiene a la parte actora inconformandose en contra de presuntas
violaciones a las Convocatorias emitidas para el proceso de seleccion de
candidaturas para el proceso electoral 2023-2024.

En ese sentido, el recurso de queja, seré improcedencia (sic), entre otros casos,
cuando los actos se hayan consumado de un modo irreparable.

Como se precisa en péarrafos precedentes, a (sic) la finalidad de una sentencia
emitida por la autoridad jurisdiccional competente durante el desarrollo de un
proceso electoral es otorgar al quejoso certeza y seguridad juridica en el
desarrollo de los comicios al interior de este instituto politico.

En ese sentido, se ha sostenido que los actos se tornan irreparables cuando se
pretende controvertir aquellos que se han consumado, esto significa que el acto
controvertido ha producido todos y cada uno de sus efectos y consecuencias
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materiales o legales y, por tanto, ya no se podrian restituir al estado en el que
estaban antes de que se cometieran las violaciones aducidas por la parte actora.

De ahi que, para determinar la procedencia de un medio de impugnacion, sea
indispensable el analisis del requisito consistente en que la reparacién del acto
reclamado sea material y juridicamente posible dentro de los plazos electorales,
al configurarse como un presupuesto para todos los medios de impugnacion en
la materia, en tanto que su ausencia imposibilita el pronunciamiento por parte de
este organo jurisdiccional sobre el fondo de la controversia planteada.

En el caso, el recurrente impugna presuntas violaciones a la Convocatoria
emitida para el proceso de seleccién de candidaturas para el proceso electoral
2023-2024 en Sonora.

De tal manera, se advierte que, con independencia que se actualice alguna otra
causal de improcedencia o de la validez de los agravios que se hacen valer, Ia
pretension sobre modificacion en las selecciones de candidaturas en el proceso
interno de MORENA, pues es el acto de asignacién de dichas candidaturas se
ha consumado de manera irreparable.

Considerar lo contrario, implicaria afectar la certeza en el desarrollo del proceso
electoral, asi como la seguridad juridica a los participantes en el mismo, pues al
haber finalizado el proceso electoral para la eleccién de candidaturas los actos y
resoluciones ocurridos en las etapas de dicho proceso deben tener la
caracteristica de definitivos y firmes.

Todo lo anteriormente expuesto ha sido confirmado por la Sala Regional
Monterrey del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién en los
expedientes SM-JDC-587/2021, SM-JDC-588/2021 y SM-IDC-589/2021".

¢). Unico concepto de agravios hecho valer dentro del presente juicio de la
ciudadania local.

‘Me causa agravio la resolucion combatida en las consideraciones subjetivas
realizadas en las paginas 10, 11, 12, 13y 14 en las cuales la Comisiéon Nacional
de “Honestidad” y "Justicia” de Morena nuevamente argumenta la existencia de
un supuesto sobreseimiento sobre el conjunto de argumentos expuestos en mi
recurso de queja interpuesto desde la fecha 03 de Febrero de 2024 bajo el
AGRAVIO FUNDAMENTAL que denominé “VIOLACION SISTEMATICA DE
LOS PRINCIPIOS ESTATUTARIOS Y CONSTITUCIONALES QUE RIGEN
LOS PROCESOS ELECTORALES.”, las cuales se combaten bajo los
siguientes argumentos.

En la pagina 10 la CNHJ de Morena nuevamente hace valoraciones ilegales en

su considerando sexto denominado “6, SOBRESEIMIENTO” en las que
expone;

“En consideracion de esta Comisién, respecto del agravio marcado con el
numeral 1., se actualiza la causal de sobreseimiento en términos de la
dispuesto en el articulo 23 inciso f) del Reglamento de esta Comisién, que
establece que en cualquier recurso de queja procederé el sobreseimiento
cuando, habiendo sido admitida la queja correspondiente, aparezca o

sobrevenga alguna causal de improcedencia en los términos de la citada
normativa.

En esa tesitura, de la revision del recurso de queja se desprende que, de esta,
se actualiza la causal de improcedencia que se estima es la prevista en el

articulo 22, inciso e) del Reglamento de la Comision Nacional, que a la letra
dispone;

Articulo 22. Cualquier recurso de queja se declarara improcedente cuando:

(...)
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b) Los actos motivo de la queja se hubiesen consumado de un modo
irreparable; “

Es FALSO que se actualice la supuesta causal de sobreseimiento que sostiene
la CNHJ de Morena, fundamentalmente porque es invalida e ilegal la
aplicacion reiterada y discrecional del articulo 22 inciso e) del Reglamento
de la propia CNHJ para los hechos y agravios que he expuesto desde la fecha
03 de febrero del 2024.

En primer lugar es falso que los actos denunciados en mi recurso de queja
respecto a la violacion sistematica del estatuto de morena (La designacion
unilateral de la candidatura del C. Carlos Javier Lamarque Cano para la
presidencia municipal de Cajeme, Sonora) pueden llegar a ser considerados
como “‘CONSUMADOS DE UN MODO IRREPSARABLE” (sic),
fundamentalmente porque el candidato electo atin no ha tomado posesién
del cargo como Presidente del municipio de Cajeme para el periodo 2024-
2027, lo cual ocurrird hasta el préximo 16 de septiembre de 2024 segiin lo
establece el articulo 131 de la propia Constitucién Politica del Estado libre y
soberano de Sonora.

La CNHJ de Morena nuevamente vuelve a incurrir en consideraciones
arbitrarias en la resolucion de los agravios expuestos en mi recurso de queja
porque en NINGUN (sic) MOMENTO de su resolucion aporta elementos ni
razones juridicas para justificar su entendimiento sobre lo que denomina actos
“‘CONSUMADOS” en mi caso en concreto dentro del proceso electoral local
para la renovacion de la Presidencia Municipal de Cajeme, es decir la autoridad
responsable nuevamente vuelve a realizar la aplicacién de un articulo dentro
de la normativa interna del partido SIN JUSTIFICAR de manera adecuada su
aplicacion, lo que significa que NO FUNDO ni MOTIVO (sic) su aplicacién.

Luego entonces la autoridad responsable simple y llanamente se limitd
nuevamente a IMPONER de manera discrecional la aplicacion del articulo 22
inciso b de su propio reglamento interno SIN TOMAR EN CONSIDERACION
EL CONJUNTO DE NORMAS JURIDICAS en materia electoral sobre lo que
debe entenderse como “Actos Consumados” en los diferentes procesos
electorales a nivel nacional.

El ERROR fundamental en la resolucion de la CNHJ surge de la premisa
incorrecta de que mi recurso de queja de fecha 03 de Febrero de 2024 en
contra de la designacion del C. Carlos Javier Lamarque Cano como candidato
a la Presidencia Municipal de Cajeme tnicamente tuvo efectos hasta el dia 02
de Junio de 2024 en que se desarrollo el dia de las elecciones a nivel nacional,
y en donde el mismo resulté electo por Morena para la Presidencia Municipal
de Cajeme para el periodo 2024-2027, y partir de esa FALSA PREMISA es que
la CNHJ de Morena pretende sostener que ya no_es posible analizar el
conjunto de mis arqumentos expuestos en mi recurso de queja de fecha 03
de Febrero de 2024 contra todas las irregularidades detectadas para favorecer
al C. Carlos Javier Lamarque Cano.

Lo juridicamente CIERTO es que el articulo 10, parrafo 1 de la actual Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral
(LGSMIME) regula de manera muy especifica todas y cada una de las causales
de improcedencia, y en particular el inciso b) de la misma es la (inica norma
Jjuridica en materia electoral que contempla lo que se ha denominado como
actos que se han "consumado de un modo irreparable” y en ese sentido la Sala
Superior del TEPJF ha sido muy clara en sus criterios sobre los momentos
establecidos desde el momento de la calificacion de las elecciones hasta la
toma de posesion de los cargos respectivos.

Es INCORRECTA también la interpretacion que sostiene la CNHJ en mi caso
particular como “Actos consumados” porque la misma es violatoria de lo que la
Sala Superior del TEPJF ha denominado CADENA IMPUGNATIVA, es decir
que entre la calificacion de la eleccion y la toma de posesion de los cargos debe
existir TTEMPO SUFICIENTE para que todos los actores politicos puedan
impugnar las irregularidades detectadas en los procesos electorales al interior
de sus partidos y fuera también de sus partidos frente a otras opciones
electorales de otros partidos politicos.
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Por estas razones es que la CNHJ actia de manera INCONSTITUCIONAL e
ILEGAL al no respetar los criterios sobre lo que debe entenderse como “Actos

Consumados”, ni mucho menos la JURISPRUDENCIA 8/2011 que
fextualmente cita;

“‘Jurisprudencia 8/2011, de rubro IRREPARABILIDAD. ELECCION DE
AUTORIDADES MUNICIPALES. SE ACTUALIZA CUANDO EL PLAZO
FIJADO EN LA CONVOCATORIA, ENTRE LA CALIFICACION DE LA
ELECCION Y LA TOMA DE POSESION PERMITE EL ACCESO PLENO A LA
JURISDICCION. Publicada en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en material
electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de Ia Federacion, Afio 4, Numero
9, 2011, paginas 26 y 26. Derivada de la contradiccién de criterios SUP-JDC-
3/2011.”

En este mismo sentido de las razones anteriormente expuestas es que me
causa agravio lo que sostiene la CNHJ de Morena respeto al “6.1 MARCO
JURIDICO” (sic) en sus paginas 10y 11 de la propia resolucion combatida, ya
que resultan falsas sus afirmaciones sobre su aplicacién a mi caso en concreto
en la Presidencia Municipal de Cajeme, Sonora, ya que en ningun momento
la CNHJ justifica de manera légica juridica porque en mi caso concreto los
hechos denunciados los llega a considerar como “MATERIAL Y
JURIDICAMENTE (sic) IRREPARABLES” siendo que el actual candidato electo
Carlos Javier Lamarque Cano no ha tomado posesion del cargo para la
Presidencia Municipal de Cajeme 2024-2027 ni mucho menos ha terminado la
cadena impugnativa, por lo cual contrario a lo que sostiene SI ES FACTIBLE
restituirme en mis derechos politico electorales dejando sin VALIDEZ |a
eleccion municipal y ordenando al IEE dejar sin efectos la eleccion municipal
porque el partido politico Morena NO ACREDITO (sic) la validez de su proceso
interno para la seleccién de candidaturas y se violaron principios
constitucionales asi como mis derechos politico electorales como aspirante en
el proceso interno.

Por ditimo también causa agravio la resolucién combatida de la CNHJ en lo que
denomina “6.2 ANALISIS (sic) DEL CASO” en donde la misma vuelve a insistir
calificando de manera discrecional mis argumentos contra el proceso interno
como “ actos consumados de un modo irreparable” haciendo una serie de
consideraciones GENERALES que no resultan aplicables a mi caso concreto,
ya que ERRONEAMENTE (sic) sostiene que mi tinica pretension es la
‘modificacién en las selecciones de candidaturas en el proceso interno de
MORENA”, cuando en realidad mi pretensién principal después del 02 de Junio
de 2024 en contra de la candidatura del C. Carlos Javier Lamarque Cano es
que se ANALICEN mis agravios contra su designacion UNILATERAL y que de
ser el caso se REPONGA la misma ordenando al IEE Sonora ANULAR [a
eleccion municipal en Cajeme, Sonora, lo cual contrario a lo que sostiene la
CNHJ no afectaria de ninguna manera el principio de certeza electoral y si

dejaria un precedente sobre el principio de AUTENTICIDAD de las
elecciones...”.

Vistas las anteriores circunstancias, en el caso concreto es posible tener por

actualizada la configuracion de la eficacia refleja de la cosa juzgada, conforme a los
siguientes elementos.

a) La existencia de un proceso resuelto ejecutoriadamente. Como se ha
sostenido y se comprueba con las actuaciones del diverso expediente JDC-TP-
33/2024, el mismo cuenta con una sentencia definitiva dictada en sesién publica por
el Pleno de este Tribunal Estatal Electoral, el dia veintidés de julio de dos mil
veinticuatro, misma que se encuentra firme debido a que no se interpuso medio de
defensa alguno en su contra.
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b) La existencia de otro proceso en tramite. Como es un hecho publico y notorio,
el proceso en el que se actua, correspondiente al juicio local para la proteccién de
los derechos politico electorales de la ciudadania, identificado con la clave JDC-PP-
42/2024.

c) Que los objetos de los dos juicios sean conexos, por estar estrechamente
vinculados o tener relacion sustancial de interdependencia, a grado tal que se
produzca la posibilidad de fallos contradictorios. Sin lugar a dudas, en el
presente caso, esta condicién se cumple cabalmente porque, en los dos juicios la
cuestion a dilucidar es la procedencia del sobreseimiento parcial del medio de
defensa intrapartidista, sobre la base de que se actualizé una causal de
improcedencia, consistente en que el acto impugnado se haya consumado de forma

irreparable.

De este modo, es inconcuso que este Tribunal ya decidi6 (y se pretende ahora por
la parte actora que se decida de nuevo al respecto), que fue correcto el proceder de
la CNHJ de Morena, que en apego a su facultad de determinar con exactitud la
pretension del promovente respecto a los actos de legalidad impugnados, concluy6
gue ésta se encaminaba a controvertir actos intrapartidarios que en ese momento
ya eran definitivos e irreparables, toda vez que los mismos formaron parte de la
etapa de preparacion de la eleccion, la cual quedd superada por la de la jornada
electoral; lo anterior, de conformidad con la Tesis XL/99 de la Sala Superior del
TEPJF, que establece que el principio de definitividad de cada una de las etapas
del proceso electoral propicia la irreparabilidad de las pretendidas violaciones
cometidas en una etapa anterior; lo cual plasmé en su resolucion de fecha veintidos
de julio del presente afo, materia de la impugnacion en el juicio ciudadano JDC-TP-
33/2023, y que al no haber sido controvertida dentro del término legal permanece

firme para todos los efectos legales.

Por lo anterior, es evidente, que los hechos respecto al supuesto incumplimiento de
requisitos para atender las etapas procedimentales previstas en la convocatoria
para la designacion de la candidatura a la presidencia municipal de Cajeme, que
postuld el partido politico Morena, son materialmente irreparables; de ahi que
resulte inconcuso que los objetos de los dos juicios son conexos, por estar
estrechamente vinculados o tener relacion sustancial de interdependencia, a grado

tal que se puede producir la posibilidad de fallos contradictorios.

d) Que las partes del segundo queden obligadas con la ejecutoria del primero.
Igualmente, es claro que este elemento se cumple toda vez que la CNHJ de Morena

ha quedado obligada con la primera ejecutoria, esto es, la sentencia del juicio
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ciudadano JDC-TP-33/2024 y seria o quedaria obligada con la emisién de una
segunda dentro del presente juicio, al ser aquella Comisién la Gnica encargada de
la sustanciacion y resolucion de los medios de defensa intrapartidista dentro de

Morena; ademas de que en ambos casos, la materia del juicio es el recurso de queja

promovido por el actor Humberto Gutiérrez Fraijo.

e) Que en ambos juicios se presente un hecho o situacién que sea un elemento
o presupuesto légico necesario para sustentar el sentido de la decisién del
litigio. El hecho o situacidn que constituye un elemento o presupuesto logico
necesario para sustentar el sentido de la decision del litigio es que en ambos juicios
se sefala como ilegal y desapegada a derecho la determinaciéon de la CNHJ de
Morena, que sobresey6 parcialmente del medio de defensa intrapartidista, sobre la
base de que se actualizé una causal de improcedencia, consistente en que el acto

impugnado se consumd de manera irreparable.

f) Que en la sentencia ejecutoriada se sustente un criterio preciso, claro e
indubitable sobre ese elemento o presupuesto l6gico. Este elemento también
se cumple a cabalidad en el caso concreto, toda vez que en la sentencia firme
recaida al juicio ciudadano local JDC-TP-33/2024 se sustenta el criterio preciso
claro e indubitable, en el sentido de que efectivamente, tal y como establecié la
Comision responsable, respecto de los actos relacionados con el proceso interno
de seleccion de candidato a la alcaldia de Cajeme, Sonora, se actualizé una causal

de improcedencia, consistente en que el acto impugnado se consumo de manera
irreparable.

Inclusive, dentro de la resolucion impugnada de fecha veintinueve de julio del
presente afio, la CNHJ de Morena, en estricto cumplimiento de lo ordenado en los
efectos de la sentencia de veintidos del mismo mes y afio, dictada por este Tribunal
Estatal Electoral, se concretd a reiterar las consideraciones anteriormente

sefaladas, toda vez que las mismas se estimaron ajustadas a derecho.

d) Que para la solucién del segundo juicio requiera asumir también un criterio
sobre el elemento o presupuesto légico-comin, por ser indispensable para
apoyar lo fallado. De igual modo, este elemento se cumple toda vez qgue en el juicio
ciudadano local JDC-TP-33/2024, se sustentd el criterio en el sentido de que
efectivamente, tal y como estableci6 la comisién responsable, respecto de los actos
relacionados con el proceso interno de seleccion de candidato a la alcaldia de
Cajeme, Sonora, se actualizé una causal de improcedencia, consistente en que el

acto impugnado se consumo de manera irreparable.
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Sirve de apoyo a esta anterior determinacion, la tesis de jurisprudencia numero

12/2003, de rubro y texto siguiente:

COSA JUZGADA. ELEMENTOS PARA SU EFICACIA REFLEJA. La
cosa juzgada encuentra su fundamento y razén en la necesidad de
preservary mantener la paz y la tranquilidad en la sociedad, con medidas
que conserven la estabilidad y la seguridad de los gobernados en el goce
de sus libertades y derechos, y tiene por objeto primordial proporcionar
certeza respecto a las relaciones en que se han suscitado litigios,
mediante la inmutabilidad de lo resuelto en una sentencia ejecutoriada.
Los elementos uniformemente admitidos por la doctrina y la
jurisprudencia, para la determinacion sobre la eficacia de la cosa
juzgada, son los sujetos que intervienen en el proceso, la cosa u objeto
sobre el que recaen las pretensiones de las partes de la controversia y
la causa invocada para sustentar dichas pretensiones. Empero, la cosa
juzgada puede surtir efectos en otros procesos, de dos maneras
distintas: La primera, que es la mas conocida, se denomina eficacia
directa, y opera cuando los citados elementos: sujetos, objeto y causa,
resultan idénticos en las dos controversias de que se trafe. La segunda
es la eficacia refleja, con la cual se robustece la seguridad juridica al
proporcionar mayor fuerza y credibilidad a las resoluciones judiciales,
evitando que criterios diferentes o hasta contradictorios sobre un mismo
hecho o cuestion, puedan servir de sustento para emitir sentencias
distintas en asuntos estrechamente unidos en lo sustancial o
dependientes de la misma causa; esto es, la tendencia es hacia la
inexistencia de fallos contradictorios en temas que, sin constituir el objeto
de la contienda, son determinantes para resolver litigios. En esta
modalidad no es indispensable la concurrencia de las tres clasicas
identidades, sino solo se requiere que las partes del segundo proceso
hayan quedado vinculadas con la sentencia ejecutoriada del primero;
que en ésta se haya hecho un pronunciamiento o tomado una decision
precisa, clara e indubitable, sobre algun hecho o una situacion
determinada, que constituya un elemento o presupuesto [ogico,
necesario para sustentar juridicamente la decision de fondo del objeto
del conflicto, de manera tal, que sélo en el caso de que se asumiera
criterio distinto respecto a ese hecho o presupuesto logico relevante,
pudiera variar el sentido en que se decidio la contienda habida entre las
partes; y que en un segundo proceso que se encuentre en estrecha
relacion o sea interdependiente con el primero, se requiera nuevo
pronunciamiento sobre aquel hecho o presupuesto logico, como
elemento igualmente determinante para el sentido de la resolucion del
litigio. Esto ocurre especialmente con relacién a la causa de pedir, es
decir, a los hechos o actos invocados por las partes como constitutivos
de sus acciones o excepciones. Los elementos que deben concurrir para
que se produzca la eficacia refieja de la cosa juzgada, son los siguientes:
a) La existencia de un proceso resuelto ejecutoriadamente;, b) La
existencia de otro proceso en tramite; c) Que los objetos de los dos
pleitos sean conexos, por estar estrechamente vinculados o tener
relacion sustancial de interdependencia, a grado tal que se produzca la
posibilidad de fallos contradictorios; d) Que las partes del segundo hayan
quedado obligadas con la ejecutoria del primero; e) Que en ambos se
presente un hecho o situacién que sea un elemento o presupuesto Iégico
necesario para sustentar el sentido de la decision del litigio; ) Que en la
sentencia gjecutoriada se sustente un criterio preciso, claro e indubitable
sobre ese elemento o presupuesto I6gico, y g) Que para la solucién del
segundo juicio requiera asumir también un criterio sobre el elemento o
presupuesto I6gico-comun, por ser indispensable para apoyar lo fallado.
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Por lo anterior, es que, respecto del tnico agravio en analisis, se actualiza la eficacia
refleja de la cosa juzgada, pues se advierte que los argumentos que lo conforman,
se encuentran encaminados a controvertir de nueva cuenta el sobreseimiento
parcial decretado por la CNHJ de Morena, respecto del proceso interno de seleccion
de candidato a la alcaldia de Cajeme, Sonora, debido a la actualizacion de la causal
de improcedencia, consistente en que el acto impugnado se consumé de manera
irreparable, por las mismas razones que ya fueron motivo de pronunciamiento y
determinacion por este Organo jurisdiccional en fecha veintidés de julio del mismo
afio, misma que a su vez ya quedé firme, por no haberse interpuesto en su contra

medio de impugnacion alguno; lo que se traduce en la inoperancia del referido
agravio.

Finalmente, no pasa desapercibido que, con fecha cuatro de agosto del presente
afo, el Magistrado Presidente de la Sala Regional Guadalajara del TEPJ, dicté auto
de inicio dentro del expediente identificado con la clave SG-JDC-561/2024, en el
que, entre otras cosas, se requirié a la CNHJ de Morena, para el efecto de que de
manera inmediata procediera a realizar las actuaciones correspondientes al tramite
de ley del medio de impugnacion y hecho lo cual, remitiera las constancias atinentes
dentro de las veinticuatro horas posteriores a la conclusion del mismo; acuerdo que
fue notificado mediante servicio de mensajeria el dia cinco siguiente, no obstante lo
cual a la fecha no existe constancia de que la Comision responsable haya dado
cumplimiento al requerimiento de mérito, lo que generd que debido al término
perentorio impuesto por la Sala Guadalajara para el dictado de la presente
sentencia, la misma se emita Unicamente con las constancias remitidas por la
autoridad federal junto con las actuaciones que se han sefialado del expediente
JDC-TP-33/2024; en consecuencia, se conmina a la CNHJ para los efectos que se

precisaran en el siguiente considerando.

SEXTO. Efectos. Ante lo inoperante del Ginico agravio hecho valer por la parte
actora, se confirma, en lo que fue materia de la impugnacion, la resolucién dictada

por la CNHJ de Morena, con fecha veintinueve de julio del presente afio, dentro del
expediente CNHJ-SON-414/2024.

Se conmina a la CNHJ, para que tenga la debida diligencia en sus actuaciones
respecto del tramite previsto por la ley correspondiente a la interposicion de los

medios de defensa en contra de sus actuaciones.

Por lo expuesto y fundado, con apoyo en los articulos 343, 344 y 345 de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Sonora, se resuelve

bajo los siguientes:
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PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Por las razones expuestas en el considerando QUINTO del presente
fallo, se declara inoperante el Unico agravio hechos valer por el actor, en

consecuencia;

SEGUNDO. Conforme a lo establecido en el considerando SEXTO de esta
sentencia, se CONFIRMA, en lo que fue materia de la impugnacion, la resolucion
dictada por la CNHJ de Morena, con fecha veintinueve de julio del presente afio,
dentro del expediente CNHJ-SON-414/2024.

NOTIFIQUESE del cumplimiento a su ejecutoria a la Sala Regional Guadalajara del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion; personalmente a la parte actora
en el domicilio sefialado en autos; por oficio, con copia certificada que se anexe de
la presente resolucion, al 6rgano responsable, y por estrados a los demas

interesados.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, en sesion publica de fecha diecisiete
de julio de dos mil veinticuatro, los Magistrados integrantes de este Tribunal Estatall
Electoral, Vladimir Gémez Anduro, en su caracter de Magistrado Presidente;
Leopoldo Gonzélez Allard, en su caracter de Magistrado y, Adilene Montoya
Castillo, en su calidad de Magistrada por Ministerio de Ley, ante el Secretario
General por Ministerio de Ley, Héctor Sigifredo Il Cruz ifiguez que autoriza y da

fe.- Conste.-

EL SUSCRITO, LICENCIADO HECTOR SIGIFREDO Il CRUZ iNIGUEZ, SECRETARIO GENERAL POR
MINISTERIO DE LEY DEL TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL, CERTIFIC A:

Que las presentes copias fotostaticas, constantes de 10 (diez) fojas dtiles, debidamente cotejadas y selladas,
corresponden integramente a la resolucion de fecha diecisiete de agosto de dos mil veinticuatro, dictada en el
expediente JDC-PP-42/2024, del indice de este Organo Jurisdiccional; de donde se compulsa y expide para
todos los efectos legales a que haya lugar.

Lo que certifico en ejercicio de las facultades previstas en el articuio 312, primer parrafo, de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Sonora, 30, fraccidén XX, del Reglamento Interior
del Tribunal Estatal Electoral de Sonora. - DOY FE -
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