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En el expediente al rubro indicado, mismo que fue formado con motivo del medio de
impugnacion presentado por el ciudadano Gerardo Moreno Carrillo, quien sefiald6 como acto
impugnado el “Computo Municipal de la Eleccion de Ayuntamiento de Soyopa, Sonora, en
consecuencia de la declaracién de validez y, por lo tanto, de la expedicion de la constancia de

mayoria y validez emitida por el referido Consejo Municipal”...

SE NOTIFICA LO SIGUIENTE:

El dia treinta y uno de julio de dos mil veinticuatro, el Pleno de este Tribunal

emitié Sentencia, en la cual, en sus puntos resolutivos, resuelve lo siguiente:
PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Por lo expuesto en el considerando QUINTO del presente fallo, se declaran
infundados los conceptos de agravio expuestos por el ciudadano Gerardo Moreno Carrillo
en su calidad de entonces candidato a la presidencia municipal de Soyopa, Sonora; en

consecuencia:

SEGUNDO. Se CONFIRMA en todos sus términos el Computo Municipal de la Eleccion de
Ayuntamiento de Soyopa, Sonora, asi como la declaracion de validez y, por lo tanto, la
expedicién de la constancia de mayoria y validez emitida por el Consejo Electoral del
referido municipio, a favor de la planilla postulada por el partido politico Movimiento

Ciudadano.




POR LO QUE SIENDO LAS DIECIOCHO HORAS DEL DIA TRES DE AGOSTO DE
DOS MIL VEINTICUATRO, SE NOTIFICA A LOS INTERESADOS Y AL PUBLICO EN
GENERAL POR MEDIO DE LA PRESENTE CEDULA, QUE CONTIENE LOS PUNTOS
RESOLUTIVOS DE LA SENTENCIA DE FECHA TREINTA Y UNO DE JULIO DE DOS MIL
VEINTICUATRO, DICTADA EN EL EXPEDIENTE JE-SP-11/2024 POR EL PLENO DEL
TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL DE SONORA, EN EL JUICIO ELECTORAL
PROMOVIDO POR GERARDO MORENO CARRILLO, ASi COMO COPIA CERTIFICADA
DE LA SENTENCIA EN MENCION, CONSTANTE DE OCHO FOJAS UTILES. LO QUE SE
FIJA. EN ESTRADOS DE ESTE TRIBUNAL, ASi COMO EN LOS ESTRADOS
ELECTRONICOS DE LA PAGINA OFICIAL DE ESTE ORGANO JURISDICCIONAL
WWW.TEESONORA.ORG.MX, LO ANTERIOR CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO
EN LOS ARTICULOS 337 Y 340 DE LA LEY DE INSTITUCIONES Y PROCEDIMIENTOS
ELECTORALES PARA EL ESTADO DE 5 RA. DOY FE.

i
TRIRIINAL ESTATAL ELECTORAL!

LIC. ABRAHAM ALEJANDRO SERAFIO FRAGOSO
ACTUARIO DEL TRIBUNAL ESTATAL
ELECTORAL DE SONORA.
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EXPEDIENTE: JE-SP-11/2024

P s ACTOR:
TR GERARDO MORENO CARRILLO.
AUTORIDAD RESPONSABLE:

CONSEJO MUNICIPAL ELECTORAL
DE SOYOPA.

PARTE TERCERA INTERESADA:
PAULETTE ENCINAS MIRANDA Y
OTRO.

MAGISTRADO PONENTE:
VLADIMIR GOMEZ ANDURO.

Hermosillo, Sonora; a treinta y uno de julio de dos mil veinticuatro.

SENTENCIA que confirma los resultados consignados en el acta de
computo municipal, la declaracion de validez, asi como el otorgamiento de la
constancia de mayoria y validez a favor de la planilla postulada por el partido
Movimiento Ciudadano, en la elecciéon de integrantes del Ayuntamiento de

Soyopa, Sonora, v;

RESULTANDOS

PRIMERO. Antecedentes. De los hechos descritos en la demanda, los

hechos notorios, asi como de las constancias que obran en el expediente,

- ’ se desprende lo siguiente:
I,F_LEC‘“RM.
I. Eleccion. Con fecha dos de junio de dos mil veinticuatro, se llevd a cabo
la jornada electoral para la eleccidon de integrantes del Congreso y
Ayuntamientos del estado de Sonora, entre éstas, la respectiva al municipio

de Soyopa.

Il. Computo Municipal. El tres de junio, el Consejo Municipal Electoral de
Soyopa, Sonora, en sesion especial, realizé el CoOmputo de la eleccién del

Ayuntamiento de dicho municipio, el cual culminé ese mismo dia y arrojé
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como ganadora a la planilla postulada por el partido politico Movimiento
Ciudadano, a la cual se le entregd la Constancia de mayoria y validez

correspondiente.

VOTACION FINAL OBTENIDA POR LOS/AS CANDIDATOS/AS

PARTIDO, COALICION O CON
CANDIDATO/A Lo LeTn NUMERO
et TREINTA Y SEIS 36
OCHOCIENTOS TREINTA Y -
OCHO
ped TRESCIENTOS NOVENTA Y 207
iSThoRDaE SIETE
DOSCIENTOS OCHO 208
CANDIDATOS/AS NO
REGISTRADOS/AS CERO ¢
50
VOTOS NULOS CINCUENTA

SEGUNDO. Recurso de Queja.

I. Presentacion de demanda. Con fecha seis de junio, el ciudadano
Gerardo Moreno Carrillo, ostentandose como candidato a la presidencia
municipal de Soyopa, por el Partido Sonorense, interpuso medio de
impugnacion ante la oficialia de partes del Instituto Estatal Electoral y de
Participacion Ciudadana, mismo que fue remitido al dia siguiente al Consejo
Municipal Electoral correspondiente, dado que se sefald6 como acto
impugnado el Computo Municipal de la Eleccidon de Ayuntamiento de dicho
municipio, en consecuencia, de la declaracién de validez y, por lo tanto, de
la expedicién de la constancia de mayoria y validez emitida por el referido
Consejo Municipal, a favor de la planilla postulada por el partido Movimiento
Ciudadano.

Il. Aviso de presentacion. Mediante oficio CMESO/PRESI-01/2024,

recibido el siete de junio, el Consejero Presidente del Consejo Municipal
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Electoral de Soyopa, dio aviso a este Tribunal, de la interposicion del

recurso.

lll. Ampliacion de demanda. El siete de junio, el actor presentd una

ampliacion de demanda ante el Consejo Municipal Electoral de Soyopa.

IV. Remision del expediente. Por oficio CMESO/PRESI-03/2024, de once
de junio, el citado Consejero Presidente remitié el original del medio de
impugnacion, asi como el informe circunstanciado y demas documentacion

correspondiente.

V. Recepcion del Tribunal Estatal Electoral. Mediante auto de fecha trece
de junio, este Tribunal Estatal Electoral de Sonora, tuvo por recibido tanto el
aviso de interposicion del medio de impugnacion, la demanda y anexos,
promovido por el ciudadano Gerardo Moreno Carrillo, registrandolo bajo
expediente nimero RQ-SP-04/2024; se ordend su revision por el Secretario
General, para los efectos de los articulos 327, 354 y 358 de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Sonora’,
asimismo, se tuvo al recurrente sefialando domicilio para oir y recibir
notificaciones, asi como autorizados para recibirlas; asimismo, se tuvieron
por exhibidas las documentales remitidas por la autoridad responsable a
que se refiere el articulo 335 de la legislacion en cita, asi como escrito de
tercero interesado. En la misma fecha, se recibio también el escrito de
ampliacion de denuncia presentado por el actor el dia posterior a la

interposicién de la demanda.

VI. Terceros interesados. El dia once de junio, se presentaron escritos de
terceros interesados del partido Movimiento Ciudadano por conducto de su
representante ante el Consejo Municipal Electoral, el ciudadano Efrén
Moreno Ortega, asi como de la ciudadana Paulette Encinas Miranda, en su
caracter de candidata electa a la presidencia municipal de Soyopa, Sonora;
los cuales cumplen los requisitos establecidos en el articulo 334 de la

LIPEES, acorde a lo siguiente:

a) Forma. Se presentaron por escrito ante la autoridad electoral

responsable, haciendo constar el nombre y firma de quienes

' En adelante, LIPEES.
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comparecieron con tal caracter, asi como la razén del interés juridico en

que fundan su pretension.

b) Oportunidad. Son oportunos ya que se presentaron dentro del plazo de

setenta y dos horas que indica el precepto legal en cita.

c) Legitimacion. Los terceros tienen legitimaciéon para comparecer con tal
caracter, en términos de lo establecido en el articulo 329, fraccion lll, de
la citada ley, toda vez que, el primero, se trata del partido que postuld la
planilla ganadora y la segunda, es la ciudadana que resulié ganadora en
la eleccion controvertida, por tanto, cuentan con un interés incompatible

con el del promovente.

VIl. Reencauzamiento y admisién de la demanda. Por auto de fecha
veinticuatro de julio, al advertir que la via sefalada por el actor no era la
idénea, se reencauzé el recurso de queja a Juicio Electoral, en términos de
lo dispuesto por el Ultimo parrafo del articulo 322 de la LIPEES. También se
admitié el recurso, al estimar que el medio de impugnaciéon reunia los
requisitos previstos en los articulos 327, 352 y 358 de la LIPEES; se tuvo
compareciendo al tercero interesado, se tuvieron por admitidas diversas
probanzas de las partes y de la autoridad responsable; asi como por
rendido el informe circunstanciado correspondiente.

VIIl. Turno a ponencia. En términos de lo previsto por el articulo 354,
fraccion V, de la LIPEES, se turné el presente medio de impugnacion al
Magistrado Vladimir Gémez Anduro, titular de la Segunda Ponencia, para

que formulara el proyecto de resolucion correspondiente.

IX. Sustanciacion. Sustanciado que fue el medio de impugnacion, y toda
vez que no existe tramite alguno pendiente de realizar, y quedando el
asunto en estado de dictar sentencia, da lugar a elaborar el proyecto de

resolucion, misma que se presenta hoy, bajo los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. Este Tribunal Estatal Electoral de

Sonora, es competente para conocer y resolver el presente Juicio Electoral,

FRIBIN 4, ray
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de conformidad con lo preceptuado en los articulos 116 apartado 1V, inciso
c), de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 105

fraccion [, 110 y 111 de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales, articulo 22 de la Constitucion Politica del Estado de Sonora y

en los diversos articulos 322 Ultimo parrafo, 323 y 354 de la LIPEES, por
tratarse de un medio de impugnacion promovido por un candidato de partido
politico en contra del Coémputo Municipal de la Eleccion, la declaracion de
validez de la eleccion del Ayuntamiento de Soyopa, Sonora, asi como la

correspondiente entrega de constancia de mayoria y validez respectiva.

SEGUNDO. Finalidad del Juicio Electoral. La finalidad especifica del
Juicio Electoral, es que el Tribunal conozca de aquellos asuntos en los
cuales se controviertan actos o resoluciones en materia electoral que no
admitan ser controvertidos a través de los distintos medios de impugnacion

previstos en la ley. De conformidad con el articulo 322 de la LIPEES.

TERCERO. Requisitos de procedencia. El presente medio de
impugnacion reune los requisitos de procedencia previstos en los articulos
326, 327, 329 y 331 de la LIPEES, conforme con lo siguiente:

a. Oportunidad. El medio de impugnacion, asi como su ampliacion, fueron
presentados los dias seis y siete de junio, respectivamente, dentro del plazo
legal de cuatro dias, contados a partir del siguiente al que concluyé la
Sesion Especial de Computo de la eleccion de Ayuntamiento de Soyopa,
Sonora, segun lo previsto por el articulo 326 de la LIPEES, toda vez que
dicho codmputo concluyé el dia tres de junio, tal y como se desprende de la
copia certificada del Acta correspondiente que obra agregada al expediente;
por ello, el plazo de cuatro dias para la impugnacién de dicho acto, inicié a
partir del cuatro de junio concluyendo el dia siete siguiente; en
consecuencia, es incuestionable que el medio de impugnacion, fue

presentado oportunamente.

b. Forma. Este requisito se satisface porque el medio de impugnacion se
presentd por escrito ante la autoridad responsable; se hace constar el
nombre de la parte actora; se indica domicilio donde oir notificaciones; se
identifica el acto impugnado y a la autoridad responsable; se mencionan los

hechos en que se basa la impugnacidn y se hacen valer agravios, asi
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mismo, en cuanto a la firma autdgrafa del promovente, la misma se

encuentra plasmada en el medio de impugnacion.

c. Legitimacion. El ciudadano Gerardo Moreno Carrillo, en su caracter de
candidato a la presidencia municipal de Soyopa, por el Partido Sonorense
esta legitimado para promover el presente Juicio Electoral, de conformidad

con lo dispuesto por el articulo 329, de la LIPEES.

d. Personeria. La personeria del ciudadano Gerardo Moreno Carrillo, quien
comparecidé como candidato por el Partido Sonorense, quedé acreditada y
reconocida, derivado del informe circunstanciado rendido por el Consejo
Municipal Electoral de Soyopa, Sonora. Documental publica a la que se les
confiere valor probatorio pleno con fundamento en el articulo 331, parrafo

tercero, fraccion I, de la Ley Electoral Local.

e. Interés juridico. El requisito se colma en virtud de que el candidato
promovente participé en la eleccidon de Ayuntamiento del municipio de
Soyopa, Sonora, y estima que es contrario a sus intereses la declaracion de
validez y por lo tanto la expedicion de la constancia de mayoria y validez
emitida por el Consejo Electoral del referido municipio, a favor de la planilla _

postulada por el partido Movimiento Ciudadano. De ahi que se considere

que cuenta con interés juridico para acudir a esta instancia jurisdiccional.
Sustenta lo anterior la jurisprudencia de rubro "INTERES JURIDICO
DIRECTO PARA PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNACION. REQUISITOS
PARA SU SURTIMIENTO.

CUARTO. Causales de improcedencia y suplencia. La autoridad
responsable en el informe circunstanciado, hace valer la falta de
legitimacion del actor para promover el Recurso de Queja, argumentando
que debera ser presentado por candidaturas independientes o partidos

politicos por medio de sus representantes.

Al respecto, ha sido criterio de la Sala Superior, que las candidaturas
podran promover juicios para impugnar los resultados electorales, con

independencia de la via prevista para los partidos politicos, dicho criterio ha
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sido plasmado en la jurisprudencia 1/2014%, de rubro: CANDIDATOS A
CARGOS DE ELECCION POPULAR. PUEDEN IMPUGNAR
RESULTADOS ELECTORALES A TRAVES DEL JUICIO PARA LA
PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DEL
CIUDADANO.

En observancia de dicha disposicion, y al no ser procedente el recurso de
queja en los términos planteados en la ley, se reencauzé el presente asunto
a Juicio Electoral, a efectos de garantizar los derechos del candidato de
tener acceso a la justicia, por lo que, no se actualiza la causal invocada por

la responsable.

Ahora bien, los terceros interesados, indican que no se cumplié con el
requisito establecido en el Recurso de Queja, consistente en sefalar

expresamente los preceptos legales violados.

Al respecto, este Tribunal, al resolver el presente medio de impugnacion y
entrar al estudio de los agravios expresados por el recurrente, atendera
puntualmente lo dispuesto en el articulo 345 de la LIPEES, asi como la
Tesis de Jurisprudencia 3/2000 sostenida por la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, cuyo rubro sefala:
“AGRAVIOS. PARA TENERLOS POR DEBIDAMENTE CONFIGURADOS,
ES SUFICIENTE CON EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR”; esto es, en
aquellos casos en que los actores omitieron sefialar los preceptos juridicos
presuntamente violados o los senalaron de manera equivocada, este érgano
jurisdiccional, en ejercicio de la suplencia prevista en el aludido precepto
legal citado, tomara en cuenta los que debieron ser invocados o los
aplicables al caso concreto; y en la hipotesis de deficiencias y omisiones en
la expresion de agravios, se analizaran los deducidos claramente de los
hechos expuestos, precisando que como se ha establecido, se trata de un

Juicio Electoral.

SEXTO. Estudio del fondo. De la lectura integral del escrito de demanda,

se advierte que medularmente el recurrente expone los siguientes agravios:

2 Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, Afo 7, Nimero 14, 2014, paginas 11y 12.
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a) Sintesis de agravios.

El promovente sefiala que, en tres casillas (267 basica, 268 basica y 269
basica), se detecto la irregularidad consistente en que las cajas utilizadas
para el transporte de boletas electorales se encontraban en malas
condiciones, maltratadas y sin la cinta de sello que se usa para asegurar la
caja, lo que, a su juicio, indica que fue abierta previamente a su llegada a la

casilla.

Respecto a la primera casilla, indica que, es una clara violacion a los
protocolos establecidos para el manejo de material electoral. También la
ausencia del acta de cierre de casilla, asi como del acta de escrutinio y

computo.

En relaciéon con la segunda casilla, de igual forma, refiere la falta de acta de

escrutinio y coémputo.

Por cuanto hace a la ultima de las casillas indicadas, manifiesta el actor 7
que, el paquete electoral fue abandonado por los funcionarios vy
representantes durante un lapso de tres horas en wuna ubicacion

desconocida, situacién que compromete la certeza de los resultados.

Finalmente, acusa el acarreo de votantes y compra de votos, mediante la

renta de vehiculos “van” y autobuses para trasladar a votantes.

b) Criterios sobre las causales de nulidad. En el estudio realizado por
este Tribunal, se dara especial relevancia al principio general de derecho
relativo a la conservacion de los actos validamente celebrados, en
acatamiento a la tesis de Jurisprudencia 9/1998, de rubro “PRINCIPIO DE
CONSERVACION DE LOS ACTOS PUBLICOS VALIDAMENTE CELEBRADOS.
SU APLICACION EN LA DETERMINACION DE LA NULIDAD DE CIERTA
VOTACION, COMPUTO O ELECCION">.

Del contenido del citado criterio Jurisprudencial, se advierte que atiende al
principio de que soélo debe decretarse la nulidad de votacién recibida en
casilla, cuando las causales previstas en la ley se encuentren plenamente

probadas y siempre que los errores, inconsistencias, vicios de

e Jurisprudencia 9/98, Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder -

Judicial de la Federacion, Suplemento 2, Afio 1998, paginas 19 y 20.
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procedimiento o irregularidades, sean determinantes para el resultado de la
votacion; luego, los efectos de la nulidad respectiva, no deben extenderse
mas alla de la votacién, computo o eleccion en que se actualice la causal,
con el fin de evitar daios a los derechos de terceros, es decir, en el ejercicio
del derecho de voto activo de la mayoria de los electores que validamente

expresaron su voto.

Asimismo, resulta aplic_;able al caso el criterio sostenido por la Sala Superior
del TEPJF, en la Jurisprudencia 13/2000 de rubro “NULIDAD DE
SUFRAGIOS RECIBIDOS EN UNA CASILLA. LA IRREGULARIDAD EN QUE SE
SUSTENTE SIEMPRE DEBE SER DETERMINANTE PARA EL RESULTADO DE
LA VOTACION, AUN CUANDO EN LA HIPOTESIS RESPECTIVA, TAL

ELEMENTO NO SE MENCIONE EXPRESAMENTE™, toda vez que, la finalidad
del sistema de nulidades en materia electoral consiste en eliminar las
circunstancias que afecten la certeza en el gjercicio personal, universal, libre
y secreto directo e intransferible del voto, asi como su resultado; por
consiguiente, cuando este valor no es afectado sustancialmente y, en
consecuencia, €l vicio o irregularidad no altera el resultado de la votacion,
deben preservarse los votos validos, en observancia al principio ya

sefialado de conservacion de los actos publicos validamente celebrados.

Por tanto, si en algunas hipétesis de nulidad se menciona expresamente
que el vicio o irregularidad debe ser determinante para el resultado de la
votacion y en otras no, esto no implica que en el Ultimo caso, no deba
tomarse en cuenta dicho factor, puesto que su referencia expresa o implicita
repercute Unicamente en la carga de la prueba; es decir, en cuanto a la
primera, el actor debe demostrarlo y en lo segundo, existe la presuncion

juris tantum de lo determinante en el resultado de la votacion.

En ese sentido, en lo que corresponde al factor determinante, se estara
también a lo establecido en la tesis de Jurisprudencia 39/2002, sostenida
por la Sala Superior del TEPJF, de rubro “NULIDAD DE ELECCION O DE LA
VOTACION RECIBIDA EN UNA CASILLA. CRITERIOS PARA ESTABLECER
CUANDO UN IRREGULARIDAD ES DETERMINANTE PARA SU RESULTADO™®,

la cual establece que, cuando se ha utilizado en diversos casos algunos

* Consultable en la Compilacion 1997-2013, Jurisprudencia y tesis en materia electoral,
Volumen 1, Jurisprudencia, pp. 471-473.

> Consultable en la Compilacion 1997-2013, Jurisprudencia y tesis en materia electoral,
Jurisprudencia volumen 1, paginas 469 y 470.
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criterios de caracter aritmético para establecer o deducir cuando cierta
irregularidad es determinante o no para el resultado de la votacion recibida
en una casilla o de una eleccion, es necesario advertir que ésos no son los
Unicos viables; sino que puede validamente acudirse también a otros
criterios, como se ha hecho en diversas ocasiones, si se han conculcado o
no de manera significativa, por los propios funcionarios electorales, uno o
mas de los principios constitucionales rectores de certeza, legalidad,
independencia, imparcialidad y objetividad; o bien, atendiendo a la finalidad

de la norma, la gravedad de la falta y las circunstancias en que se cometid.

c) Analisis.

En primer término, en relacion con las irregularidades presuntamente
acontecidas en las casillas, de las cuales se advierte que el actor se duele
de la falta de certeza de la votacion recibida a causa de la vulneracion de
los paquetes electorales; estos agravios se estiman infundados,

atendiendo a las consideraciones siguientes:

En relacibn con la presunta manipulacién indebida de los paquetes
electorales, es importante sefialar que obran en el expediente las
constancias de recepcion de los paquetes electorales en el Consejo
municipal, en los que se hizo constar el estado en los que fueron recibidos
los paquetes de mérito. En los tres casos de las casillas impugnadas, se

advierte que el personal del Consejo Municipal Electoral hizo constar que se

recibian en buen estado, precisando que los relativos a las casillas 267
bésica y 268 basica, los mismos no contaban con firma ni cinta, no
obstante, si contaban con acta prep, bolsa por fuera del paquete, asi como

que el paquete en general se encontraba en buen estado.

Ahora bien, no le asiste la razén el actor, toda vez que, la ausencia de la
cinta con sello, no implica intrinsecamente la vulneracién del paquete
electoral, puesto que, puede haber multiples situaciones que generen tal
situacién, como puede ser un error involuntario de los propios ciudadanos
que integraron las respectivas mesas directivas de casilla, la ausencia de la
misma en el material electoral, o cualquier otra que pudiera suscitarse sin
que ello implique una actuacién vulneradora de la voluntad ciudadana.

10
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Ahora bien, respecto a la casilla 267 basica y 268 basica se indico la
presunta falta de acta de cierre de casilla, asi como de acta de escrutinio y
coOmputo. Sin embargo, contrario a lo aducido por el actor, en el informe del
analisis preliminar sobre la clasificacion de los paquetes electorales y las
actas de escrutinio y computo, expedido por el Consejo Municipal el dia de
la jornada electoral (ff. 037-038), se informd que se contaba con las actas
capturables de dichas casillas, precisandose que los resultados de la 267

basica no coincidian.

Es de relevancia lo anterior, ya que, con dichas documentales, la autoridad
municipal tuvo conocimiento de los resultados obtenidos en cada uno de los

centros de votacion.

Ahora bien, es de observarse que como consta en el acta de sesion
extraordinaria nimero 9 de fecha 3 de junio, del Consejo Municipal
Electoral, aprobd el acuerdo relativo al recuento total de la votacion de la

eleccion del Ayuntamiento de Soyopa.

Dicho recuento, como consta en el Acta de Sesién Especial de Codmputo de
la misma fecha, se llevd a cabo en la totalidad de las cinco casillas

correspondientes al municipio.

Resultado de tal recuento, la autoridad responsable emitid las actas de
recuento respectivas (ff. 140-146), en las que hizo constar el resultado
obtenido en las actas de escrutinio y computo del dia de la jornada para,
posteriormente, en el mismo documento, establecer los resultados

obtenidos en el recuento realizado en sede administrativa.

En ese sentido, lo aducido por el actor, en relacién con la presunta falta de
documentos que acreditaran el resultado obtenido en las casillas sehaladas,
resulta infundado al haber sido subsanado mediante el recuento de las
mismas, situacion que dota de certeza al resultado obtenido en dichos

centros de votacion.

Es de relevancia que, de la revisidbn de las documentales de meérito, los

resultados obtenidos en el recuento de votos, es muy similar a la contenida
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en los resultados del dia de la jornada electoral, con las variaciones

minimas que suelen haber de manera comun en un recuento total de votos.

Lo anterior es de importancia, derivado de que, al ser casi coincidentes los
resultados, con variaciones minimas, pone de manifiesto que los resultados
electorales son consistentes, esto es, despeja cualquier duda que pudiere
existir respecto a alguna manipulacion indebida como la sefialada por el

actor.

Por cuanto hace a la casilla 269 basica, en los recibos de paquete electoral,
sucede lo mismo que en los dos anteriores, dado que, el recibo de entrega
del paquete electoral indica que se encontraba en buen estado, incluyendo
la precision de estar debidamente cerrado con la cinta con sellos. De igual
forma, establece la hora en la que fue recibido. Asimismo, en el citado
informe preliminar, se establecié que dicho paquete electoral fue recibido en
tiempo, esta afirmacién, se abstrae de una documental publica cuyo valor
probatorio es pleno, en términos del articulo 331 de la LIPEES, sin que haya
documento alguno que haga prueba en contrario de lo ahi asentado, por lo
que, no es posible tener por acreditado lo indicado por el actor referente a la

presunta ausencia de vigilancia sobre el material electoral.

No pasa desapercibido para esta autoridad, que la parte actora integré
fotografias a su escrito de denuncia, mismas que, en vias de ampliacién de
demanda, proporcioné a esta autoridad en medio magnético, las cuales
fueron admitidas, no obstante, no son susceptibles de acreditar lo indicado

por el actor.

Lo anterior, ya que en las fotografias si bien se aprecian personas
aparentemente con paquetes electorales, de las mismas no se desprenden
elementos que permitan establecer o conocer las circunstancias de modo,
tiempo y lugar en las que fueron capturadas, de ahi que no sea posible
deducir el contexto de las mismas, menos adn, la actualizacién de alguna

conducta contraria a la normatividad.
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En cuanto a las pruebas técnicas, es de relevancia lo establecido para tales
medios por la Sala Superior en la Jurisprudencia 36/2014° de rubro:
: PRUEBAS TECNICAS. POR SU NATURALEZA REQUIEREN DE LA
DESCRIPCION PRECISA DE LOS HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS QUE
SE PRETENDEN DEMOSTRAR.

De conformidad con los criterios de la Sala, las pruebas técnicas por si
solas no podran hacer prueba plena de lo ahi contenido, sino que deberan
concatenarse con diversos elementos de prueba que sean susceptibles de
generar certeza sobre lo que se pretende demostrar, situacion que tampoco

acontece en el caso que nos ocupa.

Por otra parte, el actor refiere de manera genérica el presunto traslado de
votantes y la compra de votos, supuestamente llevaba a cabo por “el partido
contrincante”, hechos que podrian encuadrarse en la causal de nulidad
prevista en la fraccion Il del articulo 319 de la LIPEES, relativa a cuando se
ejerza violencia o exista presion de algun particular, sobre los electores, de
‘ tal manera que se afecte la libertad o el secreto del voto, y esos hechos
influyan en el resultado de la votacion de la casilla; sin embargo, el actor es
omiso en sefalar las circunstancias en las que presuntamente ocurrieron
tales hechos, sin que sea posible deducir algun elemento de su escrito de

demanda.

Adicionalmente, se tiene que, para este caso, el actor Unicamente exhibio
cuatro fotografias en las que se aprecian medios de transportes, no
obstante, no se precisan elementos de los cuales se puedan desprender las
circunstancias de los hechos que se pretenden acreditar con tales medios
de conviccion, por lo que, como se razono anteriormente en relacién con las
pruebas técnicas, no es posible otorgarles algin grado convictivo suficiente

para acreditar lo sefalado.

Por lo que, dadas las deficiencias expuestas, deviene infundado el agravio

en estudio.

% Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
- Judicial de la Federacion, Afio 7, Namero 15, 2014, paginas 59 y 60.
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En ese orden de ideas, es que no se acredita alguna circunstancia que
ponga en duda la certeza de los resultados contenidos en el acta de

computo municipal.

SEXTO. Efectos de la sentencia. En virtud de los razonamientos antes
precisados, y ante lo infundado de los motivos de inconformidad aducidos
por el candidato del Partido Sonorense en la elecciéon de Ayuntamiento del
municipio de Soyopa, Sonora, se CONFIRMA en todos sus términos el
Computo Municipal de la Eleccion de Ayuntamiento de Soyopa, Sonora, asi
como la declaracion de validez y, por lo tanto, la expedicion de la constancia
de mayoria y validez emitida por el Consejo Electoral del referido municipio,

a favor de la planilla postulada por el partido Movimiento Ciudadano.

Por lo expuesto y fundado, con apoyo ademas en los articulos 343, 344 y

345 de la LIPEES, se resuelve el presente asunto bajo los siguientes:
PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Por lo expuesto en el considerando QUINTO del presente fallo,
se declaran infundados los conceptos de agravio expuestos por el
ciudadano Gerardo Moreno Carrillo en su calidad de entonces candidato a

la presidencia municipal de Soyopa, Sonora; en consecuencia:

SEGUNDO. Se CONFIRMA en todos sus términos el Computo Municipal de
la Eleccién de Ayuntamiento de Soyopa, Sonora, asi como la declaracion de
validez y, por lo tanto, la expedicion de la constancia de mayoria y validez
emitida por el Consejo Electoral del referido municipio, a favor de la planilla

postulada por el partido politico Movimiento Ciudadano.

NOTIFIQUESE personalmente a las partes en los domicilios sefialados en
autos; por oficio, con copia certificada que se anexe de la presente
resolucién, a la autoridad responsable, y por estrados a los demas

interesados.
Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, en sesion publica de fecha

treinta y uno de julio de dos mil veinticuatro, quienes integran el pleno del
Tribunal Estatal Electoral de Sonora, Magistrada por ministerio de Ley,
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