CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS

JUICIO ELECTORAL

EXPEDIENTE: JE-TP-17/2024.

RECURRENTE: C. JUANA MARTINEZ
MATUZ.

AUTORIDAD RESPONSABLE: CONSEJO
GENERAL DEL INSTITUTO ESTATAL
ELECTORAL Y DE PARTICIPACION
CIUDADANA.

INTERESADOS Y PUBLICO EN GENERAL. -

EN EL EXPEDIENTE DE NUMERO AL RUBRO INDICADO, FORMADO CON
MOTIVO DEL REENCAUZAMIENTO DEL JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICO ELECTORALES DEL CIUDADANO, INTERPUESTO POR LA
C. JUANA MARTINEZ MATUZ, MEDIANTE EL CUAL IMPUGNA: “POR EL QUE SE
DECLARA LA VALIDEZ DE LA ELECCION DE DIPUTACIONES POR EL PRINCIPIO
DE REPRESENTACION PROPORCIONAL, SE ASIGNAN DIPUTACIONES Y SE

OTORGAN LAS CONSTANCIAS RESPECTIVAS EN EL PROCESO ELECTORAL
ORDINARIO LOCAL 2023-2024”

SE NOTIFICA LO SIGUIENTE:

AUTO. EN HERMOSILLO, SONORA, A VEINTIOCHO DE JULIO DE DOS MIL
VEINTICUATRO.

Visto para proveer sobre el medio de impugnacion, escrito de tercero interesado,
informe circunstanciado y otras documentales relativas al escrito de demanda
promovida por la ciudadana Juana Martinez Matuz, por su propio derecho,
ostentandose como candidata electa a la Diputacién local por el principio de
representacion proporcional en el Estado de Sonora Yy como persona con
discapacidad, quien sefiala como acto impugnado el siguiente: “POR EL QUE SE
DECLARA LA VALIDEZ DE LA ELECCION DE DIPUTACIONES POR EL PRINCIPIO
DE REPRESENTACION PROPORCIONAL, SE ASIGNAN DIPUTACIONES Y SE
OTORGAN LAS CONSTANCIAS RESPECTIVAS EN EL PROCESO ELECTORAL
ORDINARIO LOCAL 2023-2024” de fecha treinta de Jjunio de dos mil veinticuatro;
sefialando como autoridad y 6rganos responsables al Consejo General del Instituto
Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana, al Comité Ejecutivo Estatal y la
Comision Nacional de Elecciones, los dos dltimos del partido politico Morena; se
advierte que, la via propuesta por la parte actora no es la idénea, asi como que,
tampoco lo es alguno de los otros medios de impugnacion previstos en la ley; por tanto,
de conformidad con el ditimo parrafo del articulo 322 de la Ley de Instituciones y



Procedimientos Electorales para el Estado de Sonora, para el conocimiento del
presente asunto, lo conducente es su reencauzamiento a Juicio Electoral, mismo que
se tiene por admitido, por cumplir los requisitos a que se refiere el articulo 327 de la
Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Sonora.

Lo anterior, ya que dicha disposicién sefiala que para el conocimiento de aquellos
asuntos en los cuales se controviertan actos o resoluciones en la materia electoral que
no admitan ser controvertidos a través de los distintos medios de impugnacion
previstos en la presente ley, el Tribunal deberé implementar un medio de impugnacion
sencillo y eficaz en el que se observen las formalidades esenciales del debido proceso,
a través del cual se aboque al conocimiento y resolucion del caso, para lo cual deberan
aplicar, en lo conducente, las reglas de tramitacién y resolucion del Recurso de
Apelacion; en consecuencia, registrese el expediente que nos ocupa en el indice de
este Tribunal con clave JE-TP-17/2024.

Con base en lo anterior, por ser el momento procesal oportuno, se provee respecto
a los medios de conviccion ofrecidos por la parte recurrente en el capitulo de pruebas
de su escrito de demanda, por tanto, con apoyo en lo dispuesto por el articulo 331 de
la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Sonora, se
admiten las siguientes probanzas consistentes en:

o Documental: Denominada “Solicitud de inscripcién al proceso interno de seleccion de
la candidatura a la diputacién local RP de Sonora”.

e Documental: Denominada “Acuse de registro proceso electoral ordinario local 2023-
2024, con fecha tres de abril del afio en curso”.

o Documental: Titulada como “Certificado de discapacidad”, expedido por el Centro de
Rehabilitacion y Educacion Especial.

e Documental: Copia simple de credencial expedida por el Sistema Nacional para el
Desarrollo Integral de la Familia.

Ahora bien, no pasa desapercibido por este Tribunal, que la actora junto a su
demanda exhibe las documentales consistentes en: copia simple de credencial para
votar con fotografia, expedida a nombre de la ciudadana Juana Martinez Matuz;
asimismo que, en los hechos 4 y 5 de su escrito sefiala las siguientes ligas
electrénicas:
https://www.facebook.com/share/v/zfWs7 1DLSSkxQGce/?mibextid=xfxF 2,
https.//www. youtube.com/live/KWIWDD4CF M?si=6eF Yp3LxUK9bDyuh,
httos.//www.facebook.com/share/p/VBSFtyV8PINH YvFc/?mibextid=gi20mq y
https:/Mtwitter.com/MorenaenSonora/status/1775387937842336196?7t=cZYA Y5z TqiM
Del CWDmipsA&s=19: de las cuales se advierte que no fueron ofrecidas

expresamente como pruebas, sin embargo, con fundamento en la jurisprudencia
7/2023", se tienen por admitidas.
En cuanto a la prueba técnica denominada: “Diversas notas periodisticas y

publicaciones en redes sociales”; digasele no ha lugar a tenerlas por admitidas, toda

* PERSONAS CON DISCAPACIDAD. LAS AUTORIDADES ELECTORALES TIENEN EL DEBER DE ADOPTAR MEDIDAS QUE GARANTICEN SU EFECTIVO ACCESO A LA JUSTICIA DE

ACUERDO CON EL MODELO SOCIAL DE DISCAPACIDAD.
La Sala Superior en sesion publica celebrada ei doce de abril de dos mil veinti és, aprobé por idad de votos, con la ausencia de los Magislrados Felipe de la Mata Pizafia y José Luis Vargas

Valdez, la jurisprudencia que antecede y la declard formalmente obligatoria.



vez que las mismas no fueron aportadas en su escrito de demanda, por lo que
incumplié con lo establecido en el articulo 327, fraccion Vill de la Ley electoral local.

En cuanto a las ligas electronicas anteriormente enunciadas, aportadas por la parte
actora, se instruye a la unidad de actuarios de este Tribunal, realice la verificacién y
desahogo del contenido de las mismas; debiéndose levantar constancia de todas las
actuaciones realizadas en dicha inspeccion, y agregarse al presente sumario.

De igual forma, se admiten las constancias y documentos remitidos a este Tribunal,
mediante oficio IEEyPC/PRESI-2510/2024, signado por el Mtro. Nery Ruiz Arvizu,
Consejero Presidente del Instituto Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana,
recabados con motivo del tramite del medio de impugnacion de mérito; lo anterior, para
todos los efectos legales a que haya lugar.

Por ‘otro lado, visto el oficio IEEyPC/PRESI-2509/2024, se le tiene al citado
Consejero Presidente, rindiendo el informe circunstanciado a que se refiere el articulo
335 de la Ley Electoral local, y haciendo las manifestaciones que estimo pertinentes,
las cuales se tienen por reproducidas integramente, como si a la letra se insertasen,
para todos los efectos legales a que haya lugar.

Por otra parte, ténganse como tercera interesada a la ciudadana Maria Fernanda
Gamez Hernandez, en su caracter de representante propietaria del partido politico
Morena, asi como representante legal de la Candidatura Comdn “Sigamos Haciendo
Historia en Sonora”.

Visto el escrito de tercero interesado signado por dicha ciudadana, téngasele
haciendo las manifestaciones a que se contrae en el escrito que se atiende, mismas
que se dan integramente por reproducidas en obvio de repeticiones innecesarias para
que obren como corresponda.

Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 331 y 334, cuarto pérrafo, fraccién
Vil de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Sonora,
se tienen por admitidos los medios de pruebas ofrecidos por la tercera interesada,
consistentes en:

Documental: Consistente en “Acreditacion” de fecha veintiséis de junio de dos mil
veinticuatro, signada por el licenciado Hugo Urbina Béez Secretario Ejecutivo del
Instituto Estatal Electoral y de Participacién Ciudadana.

Instrumental de Actuaciones: Consistente en todo lo actuado Yy que se actue en
el presente medio de impugnacién y que favorezcan a los intereses de la tercera

interesada.

Presuncional legal y humana: Consistente en todo lo que beneficie a los intereses
de la tercera interesada.

Visto el estado procesal que guardan los autos, para este Tribunal constituye un
hecho notorio que en el Libro de Gobierno correspondiente, bajo expediente JE-TP-
12/2024, se encuentra registrado el Juicio Electoral interpuesto promovido por el
ciudadano Panfilo Lépez Pérez, en su carécter de candidato a diputado por el principio
de representacion proporcional, postulado por el Partido del Trabajo, en el cual se
impugna un acto cuya materia se encuentra estrechamente relacionada con el
expediente en el que se actua; por lo que, en virtud de lo anterior y a razén de que el
expediente JE-TP-12/2024 es anterior al presente, con fundamento en el articulo 336
de la Ley Electoral en mencién, se ordena la acumulacion de este expediente al JE-



TP-12/2024, para que se substancien y resuelvan en una sola sentencia, a fin de evitar
resoluciones contradictorias.

Tiene aplicacion al caso la tesis de Jurisprudencia sustentada por la Sala Superior,
que se identifica; S3ELJ 02/2004, visible a foja 20, Materia Electoral, Tercera Epoca,
de la Compilacion Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005, registro 48,
que al rubro y texto dice:

“ACUMULACION. NO CONFIGURA LA ADQUISICION PROCESAL DE LAS
PRETENSIONES. La acumulacion de autos o expedientes solo trae como
consecuencia que la autoridad responsable los resuelva en una misma sentencia, sin
que ello pueda configurar la adquisicién procesal de las pretensiones en favor de las
partes de uno u otro expediente, porque cada juicio es independiente y debe resolverse
de acuerdo con la litis derivada de los planteamientos de los respectivos actores. Es
decir, los efectos de la acumulacion son meramente procesales y en modo alguno
pueden modificar los derechos sustantivos de las partes que intervienen en los
diversos juicios, de tal forma que las pretensiones de unos puedan ser asumidas por
otros en una ulterior instancia, porque ello implicaria variar la litis originalmente
planteada en el juicio natural, sin que la ley atribuya a la acumulacion este efecto, de
acuerdo con lo dispuesto en el articulo 31 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral, dado que las finalidades que se persiguen con ésta
son Unica y exclusivamente la economia procesal y evitar sentencias contradictorias”.

Por lo anterior, conforme a lo dispuesto por el articulo 354, fraccion V, de la referida
Ley electoral, se turna el presente medio de impugnacién a la Magistrada por
Ministerio de Ley Adilene Montoya Castillo, Titular de la Tercera Ponencia, para que
formule el proyecto de resolucién que corresponda, mismo que someleré a la decision
del Pleno del Tribunal, en sesién publica dentro del término legal.

Finalmente, con fundamento en los articulos 337 y 340 de la Ley de Instituciones
y Procedimientos Electorales para el Estado de Sonora, hégase del conocimiento de
las partes el presente auto, mediante cédula que se fije en los estrados de este

Tribunal, asi como de manera virtual en la pagina oficial www.teesonora.org.mx, efn el

apartado denominado “estrados electrénicos’, lo anterior, para los efectos legales a

que haya lugar.

Notifiquese.

AS/ LO ACORDO Y FIRMO EL PLENO DEL TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL DE
SONORA, INTEGRADO POR LOS MAGISTRADOS VLADIMIR GOMEZ ANDURO Y
LEOPOLDO GONZALEZ ALLARD, AS{ COMO POR LA MAGISTRADA POR MINISTERIO
DE LEY, ADILENE MONTOYA CASTILLO, BAJO LA PRESIDENCIA DEL PRIMERO EN
MENCION, POR ANTE EL SECRETARIO GENERAL POR MINISTERIO DE LEY,
LICENCIADO HECTOR SIGIFREDO Il CRUZ iNIGUEZ, CON QUIEN ACTUA Y DA FE. DOY
FE.

POR LO QUE, SIENDO LAS VEINTIUNA HORAS CON TREINTA MINUTOS
DEL DiA VEINTINUEVE DE JULIO DE DOS MIL VEINTICUATRO, SE NOTIFICAALOS
INTERESADOS Y PUBLICO EN GENERAL, POR MEDIO DE LA PRESENTE CEDULA
QUE SE FIJA EN ESTRADOS DE ESTE TRIBUNAL, AS| COMO EN LOS ESTRADOS



ELECTRONICOS DE LA PAGINA OFICIAL DE ESTE ORGANO JURISDICCIONAL
WWW.TEESONORA.ORG.MX, A LA QUE SE INSERTA EL ACUERDO DE FECHA
VEINTIOCHO DE JULIO DE DOS MIL VEINTICUATRO.

LO ANTERIOR CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 340

DE LA LEY DE INSTITUCIONES Y PROCEDIMIENTOS ELECTORALES PARA EL
ESTADO DE SONORA. DOY FE.







