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GARCIA ACEDO.

INTERESADOS Y PUBLICO EN GENERAL.
PRESENTE.-

EN EL EXPEDIENTE AL RUBRO INDICADO, FORMADO CON MOTIVO DE LA DENUNCIA

INTERPUESTA POR I -\ CONTRA DEL CIUDADANO

JESUS LEONARDO GARCIA ACEDO, POR LA PRESUNTA COMISION DE CONDUCTAS
RELATIVAS A VIOLENCIA POLITICA EN CONTRA DE LAS MUJERES EN RAZON DE GENERO.

SE NOTIFICA LO SIGUIENTE: EL DIA VEINTISIETE DE JUNIO DE DOS MIL
VEINTITRES, EL PLENO DE ESTE TRIBUNAL EMITIO UN ACUERDO PLENARIO, EN LA CUAL
SE RESUELVE LO SIGUIENTE:

“TERCERO. Efectos. Por lo aqui expuesto, lo procedente es ordenar la
reposicion del procedimiento, para la correcta y completa sustanciacion del
expediente, en observancia a los principios de exhaustividad, perspectiva de
género y maxima diligencia, a través de lo siguiente:

1. La autoridad instructora debera sefialar nueva fecha y hora para que se
celebre la diligencia de oficialia electoral en que se recaben las entrevistas a
Maria Elena Gélvez Tapia, Zaira Ruiz Auz y Yesenia Guadalupe Egurrola
Bustamante, con relacién a los hechos manifestados por la denunciante en
su escrito de ampliacién, asi como uno de los denunciados en su

contestacion.

En el entendido de que, de estimar necesaria la aplicacién de algin
apercibimiento, éste debera estar debidamente fundado y motivado, es decir,
establecer la hipotesis de la infraccion, asi como el medio de apremio o Ia

pena procesal que corresponda, citando de manera especifica, el dispositivo



legal que establece una y ofra. Ademéas de que, en su caso, deberd
_establecer de_ta!fa;famen'te a qué sujeto va dirigido el faperc'ibimiento_, esto es,

-si @ las personas a entrevistar o a las partes.

2. -Corr auxilio del personal qué estime necesario, realizaré: la notificacion
- personal del auto que .contenga'- la nueva fecha y hora para el desahogo de
la diligencia dé oficialia electoral, conforme a la normatividad 'de! articulo 288
de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de
~.Sonora;. asi como las disposiciones atinentes del Reglamento de
Noftificaciones del _Ins_t;tuto Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana,

debiendo dejar constancia y razén de lo. actuado sobre el particular.

3. Para el caso de que con la informacion existente en aultos, no se lograra la
localizacion de las C.C. Marfa Elena Gélvez Tapia y Zaira Ruiz :Auz_-,_ debera
requerir a la denunciante a efecto de que proporcione datos orientados a su
efectiva notificacién y realizar todas las actuaciones que estime necesarias,
incliyendo soficitar el auxifio de las autoridades del Ayuntamiento de Imuris,
Sonora, con la finalidad de. realizar las entrevistas de las ciudadanas
- mencionadas o bien, se. justifique de forma iridubitable de imposibilidad

material para lograr dicho propdsifo.
4. Realice los demas actos conducentes y framite el précedimiento de
conformidad con lo previsto en la Ley electoral local, previo a remitir el

expediente a esta autoridad jurisdiccional para su resolucion.

En consecuericia; devuélvase el exped;ente

del organismo pubhco electoral local, previa copia cemﬁcada que obre en
autos; para que la Direccion Ejecutiva de Asuntos Juridicos del Instituto
Electoral local, proceda a la reposicién del procedimiento en los términos
sefialados en el presente acuerdo y de conformidad con _las'-regfas y plazos
establecidos en el Libro Quinto, Titulo Segundo, Capftulo Il BIS, de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Sonora, relativo
al Procedimiento Sancionador en Materia de Violencia Politica contra las

Mtujeres en Razon de Género.

Concluidas cada una de las diligencias ordenadas conforme: a la normativa
electoral y una vez que las actuaciones se encuentren en estado de

resalucién, deberd remitir a esta instancia el expediente respectivo.



CUARTO. Proteccion de datos personales. Considerando que en el
presente asunto tiene su origen en cuestiones de violencia politica en razén
de género, con el fin de proteger los datos personales y evitar una posible
victimizacién, se considera necesario ordenar la emisién de una versién
publica de este Acuerdo Plenario donde se protejan los datos personales de
la denunciante acorde con los articulos 3, fraccion Vil y 22, fraccion IX, de la
Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados
del Estado de Sonora, asi como en atencién a lo que establece el articulo 3
de la Ley General de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia, y
se eliminen las calificativas denunciadas, pues sélo son dtiles para el anélisis
del acto reclamado.

Por ello, se instruye a la Secretaria General de este Tribunal, para que,
conforme a sus atribuciones proceda a la elaboracién de la version pablica
de esta resolucion, atendiendo a las directrices establecidas en el parrafo
que antecede.”

POR LO QUE, SIENDO LAS DIEZ HORAS DEL DiA TREINTA DE JUNIO DE DOS MIL
VEINTITRES, SE NOTIFICA A LOS INTERESADOS Y PUBLICO EN GENERAL, POR MEDIO DE
LA PRESENTE CEDULA QUE SE FIJA EN ESTRADOS DE ESTE TRIBUNAL, SITO EN, CALLE
CARLOS ORTiZ NUMERO 35, ESQUINA CON AVENIDA VERACRUZ, COLONIA COUNTRY
CLUB, EN ESTA CIUDAD, ASI COMO EN LOS ESTRADOS ELECTRONICOS DE LA PAGINA

OFICIAL DE ESTE ORGANO JURISDICCIONAL WWW.TEESONORA.ORG.MX, A LA QUE SE

AGREGA COPIA CERTIFICADA DEL ACUERDO PLENARIO DE REFERENCIA, CONSTANTE DE
DOCE FOJAS. LO ANTERIOR CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 340
DE LA LEY DE INSTITUCIONES Y PROCEDIMIENTOS ELECTORALES PARA EL ESTADO DE
SONORA, AS[ COMO CON LO ESTIPULADO EN EL ACUERDO GENERAL DE PLENO DEL
TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL DE SONORA, EMITIDO EL DIA DIECISEIS DE ABRIL DE DOS

MIL VEINTE. DOY FE.
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DENUNGIANTE: R |
AT |

SONORA

DENUNCIADOS: JESUS LEONARDO GARCIA
ACEDO Y OTROS.

MAGISTRADO PONENTE: LEOPOLDO
GONZALEZ ALLARD.

Hermosillo, Sonora, a veintisiete de junio de dos mil veintitrés.

ACUERDO PLENARIO QUE DICTAN:

Y

Los Magistrados y la Magistrada por ministerio de ley que integran el Tribunal
Estatal Electoral de Sonora, en términos del articulo 307, parrafo segundo, de la Ley

de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Sonora, al tenor de

JrORs-.

los siguientes:
RESULTANDOS

Antecedentes. De los hechos narrados en el escrito de denuncia, diligencias y de
las constancias que obran en el expediente, asi como de los hechos notorios' para
este Tribunal, se advierte, en esencia, lo siguiente:

I. Sustanciacion del procedimiento en el Instituto Estatal Electoral y de
Participacion Ciudadana.

1. Presentacion de la denuncia. El ocho de noviembre de dos mil veintidés, el
Lic. Roberto Arturo Jiménez Fuentes, Agente del Ministerio PUblico adscrito a la
Fiscalia Especializada en Materia de Delitos Electorales de Sonora, presenté
impresion de la denuncia interpuesta por la ciudadana [ RN
anexo (credencial para votar de la promovente) ante el Instituto Estatal Electoral y
de Participacion Ciudadana.

2. Recepcion de la denuncia por el Instituto Electoral local. Mediante auto de

' Sirve como elemento de apoyo la jurisprudencia P./J. 74/2006, de rubro: “HECHO NOTORIO.
CONCEPTO GENERAL Y JURIDICO”, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo

XXIIl, junio de 2006, pagina 963, asi como el criterio 1.3°.C.35K de rubro “PAGINAS WEB O
ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER
VALORADO EN UNA DECISION JUDICIAL”, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
libro XXVI, tomo 2, noviembre 2013, pagina 137?.
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fecha nueve de noviembre de dos mil veintidés (ff.16-28), la Direccion Ejecutiva de
Asuntos Juridicos del Instituto Estatal Electoral tuvo por recibido el escrito y anexo
descrito con anterioridad. De su analisis, dicho érgano determiné sustanciar el
procedimiento instaurado por la denunciante Unicamente en lo que refiere a la
posible comision de violencia politica contra las mujeres en razén de geénero,
contemplada por el articulo 268 Bis de la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales para el Estado de Sonora, en relacion a la presunta obstruccion a sus

actividades en el ejercicio del cargo para el que fue electa; tuvo por admitida la

denuncia presentada por la ciudadana [
. Sonora, en contra del C. Jesus Leonardo

Garcia Acedo, en su calidad de Presidente del citado Ayuntamiento, registrandola

bajo el expediente [INEEEG_—G—

Por otro lado, la Direccion Ejecutiva de Asuntos Juridicos solicité el apoyo de la
Secretaria Ejecutiva de ese Instituto Electoral a fin de que se requiriera a la

. sonora, 2 efecto de que, dentro del plazo

de tres dias informara lo siguiente:

o Si se levanté un acta de la celebraciéon de la reuniéon de cabildo de fecha
catorce de julio de dos mil veintidés, entre las 18:00 y 19:00 horas, en la que
se asentara todo lo discutido y aprobado en la misma.

« De ser positiva su respuesta anterior, remitiera a ese Instituto copia
certificada del acta correspondiente.

Asimismo, estimé procedente la adopcion de medidas cautelares, al considerar
que en el caso se evidencia una posible vulneracion a los derechos politicos-
electorales de la victima, en virtud de que se reclama la intenciéon de la persona
responsable de obstruir el desempefio del cargo para el cual fue electa la

denunciante.

3. Acuerdo por el que se resolvio sobre la adopcion de medidas cautelares. En
sesion ordinaria celebrada el dia once de noviembre de dos mil veintidos, la
Comision Permanente de Denuncias del Instituto Estatal Electoral y de Participacion
Ciudadana emitié el Acuerdo | (f.39-62), mediante el cual aprobé la
propuesta que realizoé la Direccion Ejecutiva de Asuntos Juridicos y resolvié imponer

las medidas cautelares dentro del expediente [ GGG

4. Emplazamiento al denunciado y notificacion de medidas cautelares. Por

medio del oficio nimero IEE/DEAJ-167/2022 (f.69), signado por el Director Ejecutivo

de Asuntos Juridicos del Instituto Estatal Electoral y de Participacién Ciudadana, el

dia catorce de noviembre de dos mil veintidés se emplaz6 al ciudadano Jesus

Leonardo Garcia Acedo al presente procedimiento sancionador en materia de
2
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violencia politica contra las mujeres en razén de género, y se le corrié traslado con

el escrito inicial de denuncia, asi como con el auto de admisién de fecha nueve del
mismo mes y afo.

5. Acuerdo por el cual se recibié y requirié por diversa documentacién, asi
como lo relacionado con los actos de investigacion. Por auto de fecha
veintinueve de noviembre de dos mil veintidés (ff.84-86), se tuvo por recibida copia
certificada del acta de sesion de cabildo celebrada el dia catorce de julio de ese
afio, remitida por el ciudadano Pedro Gutiérrez Franco, en su caracter de [ N ] IR
. Sonora, mediante oficio nimero 287/2022 recibido el
dia diecisiete de noviembre del mismo afio en la oficialia de partes del Instituto
Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana (ff.76-83); sin embargo, una vez
analizado el contenido de dicho documento publico se advirtieron palabras que se
encontraban incompletas, asi como inconsistencias en la narracion, lo que hizo
presumir la posibilidad de que se tratara de un documento incompleto; por tal
motivo, se solicité el apoyo de la Secretaria Ejecutiva a efecto de que se requiriera
de nueva cuenta al referido Secretario municipal para que en el término de tres dias
remitiera la documentacion siguiente:

e Copia certificada completa y legible del acta de sesion de cabildo de fecha

LECTORS ,

catorce de julio de dos mil veintidés.

* La evidencia de audio de la descrita sesién de cabildo, en medio digital
(USB, CD, DVD).

» De existir, remitir copia certificada de la version estenografica del audio de
la citada sesién de cabildo.

Por otra parte, se asent6 que en ese momento no se contaba con el escrito de
contestacion de denuncia por parte del ciudadano Jesus Leonardo Garcia Acedo,
aun y cuando ya habia transcurrido el plazo concedido, por tal motivo, se tuvo por
precluido el derecho de éste para ofrecer pruebas dentro del presente
procedimiento, salvo que se tratare de pruebas supervenientes, en el entendido de
que dicha situacién no generaria presuncién respecto a la veracidad de los hechos
denunciados, dado que el estudio de fondo del asunto le compete materiaimente a

este Tribunal Estatal Electoral como autoridad resolutora.

Por otro lado, la Direccion Ejecutiva de Asuntos Juridicos estimé gue con
independencia de que las testimoniales no fueron ofrecidas de acuerdo con el
contenido del Reglamento para la Sustanciacion de los Regimenes Sancionadores
Electorales en Materia de Violencia Politica contra las Mujeres en Razén de Género
del Instituto Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana, esa autoridad se
encuentra facultada para realizar entrevistas a las partes como acto de

investigacion, al considerar que sus testimonios resultaban de relevancia para el

3
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esclarecimiento de los hechos denunciados, por tal motivo, ordené requerir a los
ciudadanos Luis Donaldo Kempton Bustamante, Alejandro Aramburo Martinez,
Jests Alberto Renteria Vazquez, Pedro Gutiérrez Franco, Yesenia Guadalupe
Egurrola Bustamante y Maria Bethania Martinez Rios, para que sefialaran domicilio
para oir y recibir notificaciones, o bien, algin correo electronico, lo anterior para
hacer posible su localizacion a fin de requerirlos para que dieran su testimonio en

relacion a los temas del caso.

6. Requerimiento al denunciado. Por medio del oficio nimero IEE/DEAJ-174/2022
(f.87), signado por el Director Ejecutivo de Asuntos Juridicos del Instituto Estatal
Electoral y de Participacion Ciudadana, el dia treinta de noviembre de dos mil
veintidés se notificd al ciudadano Jests Leonardo Garcia el acuerdo de fecha
veintinueve de ese mismo mes y afo, y se le requirié para que autorizara domicilio
en esta ciudad donde oir y recibir notificaciones, ademas se le corrié traslado con

copia simple del mismo.

7. Presentacion del escrito de contestacion de denuncia. Con fecha seis de
diciembre de dos mil veintidés, la Oficialia de Partes del Instituto Estatal Electoral y
de Participacion Ciudadana tuvo por recibido el escrito de contestacion denuncia y

sus anexos por parte del ciudadano Jesus Leonardo Garcia Acedo (ff.122-259).

8. Acuerdo por el que se dio cumplimiento a requerimiento y se admiti6 el
escrito de contestacion de la denuncia por parte del C. JesUs Leonardo Garcia
Acedo. Mediante auto de fecha siete de diciembre de dos mil veintidos (ff.260-261),
se tuvo a la denunciante autorizando correo electrénico para oir y recibir

notificaciones relacionadas con el presente procedimiento.

Por otra parte, se tuvo al [ Sonora, dando

cumplimiento al requerimiento realizado por la autoridad sustanciadora y remitiendo

la documentacion identificada en el numeral cuatro (4) que antecede.

Ademas, se tuvo a los ciudadanos Luis Donaldo Kempton Bustamante, Alejandro
Aramburo Martinez, Jesls Alberto Renteria Vazquez, Yesenia Guadalupe Egurrola
Bustamante y Pedro Gutiérrez Franco, por autorizado correo electrénico para oir y

recibir notificaciones.

Por otro lado, se sefialdé que en relacion con las manifestaciones vertidas por el
denunciado y descritas en el numeral seis (6) que antecede, que deberia estarse a
lo expuesto en el auto de fecha veintinueve de noviembre de ese afio (numeral

cuatro (4) de los antecedentes).

I PHUNAL EST
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También se admiti6 la contestacion de denuncia presentada por el ciudadano Jesus
Leonardo Garcia Acedo y orden6 su integracién al expediente IEE/PSVPG-05/2022;
asimismo, la autoridad investigadora sefialé que aln y cuando habia tenido por
precluido el derecho del denunciado a ofrecer pruebas, estimé que con base a lo
estipulado por el articulo 297 SEXIES de la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales para el Estado de Sonora, corresponde a este Tribunal resolver sobre el
procedimiento sancionador en materia de violencia politica contra las mujeres en
razén de género, y de considerarlo relevante para resolver el fondo del asunto,

calificar las pruebas y la eficacia demostrativa que éstas vayan a revestir.

Con relacion, a las pruebas ofrecidas por el denunciado esa Direccién Juridica, en
aras de salvaguardar el derecho de las mujeres a una vida libre de violencia,
consideré que la documentacién remitida por el ciudadano Jests Leonardo Garcia
Acedo, podria ser tomada en cuenta por esa autoridad, de ser necesario, al
momento de realizar diligencias de investigacion; en consecuencia, tuvo por
ofrecidos los medios de prueba sefialados por el denunciado y ordené agregarlos al
expediente en estudio.

Por lo que respecta al dispositivo de almacenamiento USB, ofrecido como prueba

por parte del denunciado y de una revision preliminar, se advirtid que el contenido

de éste coincidio con el remitido por el [N

Sonora, motivo por el cual, se solicitd el apoyo del personal en quien la Secretaria

LELECTOR, .

Ejecutiva delegara facultades de Oficialia Electoral, a efecto de que procediera a

certificar de forma conjunta ambas informaciones.

9. Prorroga del plazo de la investigacién. En auto de ocho de diciembre de dos
mil veintidés (f.267), la Direccion Ejecutiva de Asuntos Juridicos del Instituto Estatal
Electoral y de Participacion Ciudadana resolvié prorrogar el plazo de investigacion
por un periodo de 10 dias, a fin de estar en condiciones de continuar con las
diligencias relativas a la sustanciacion del presente Procedimiento Sancionador en
Materia de Violencia Politica contra las Mujeres en razén de Género.

10. Acta circunstanciada generada por la Oficialia Electoral. El dia doce de
diciembre de dos mil veintidés (ff.278-296), en atencion a lo ordenado en el auto de
fecha siete del mismo mes y afio, el funcionario del Instituto Estatal Electoral y de
Participacion Ciudadana en comision de Oficialia Electoral levantd un acta
circunstanciada donde dio fe de lo contenido en las memorias USB proporcionadas

como pruebas al presente asunto por parte del R
. Sonora, respectivamente, las cuales contienen el audio de

la sesion de cabildo llevada a cabo el catorce de julio de ese afio, y correspondiente
al citado Ayuntamiento.
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11. Actas circunstanciadas generadas por la Oficialia Electoral (Entrevistas #1
y #2). Los dias dieciséis y diecisiete de enero de dos mil veintitrés, (ff.316-320) y
(ff.321-325) respectivamente, en cumplimiento a lo ordenado en el auto de fecha
nueve del mismo mes y afo, la funcionaria del Instituto Estatal Electoral y de
Participacion Ciudadana en comision de Oficialia Electoral levanté las actas

circunstanciadas donde dio fe de las diligencias de entrevistas realizadas a los

diversos servidores publicos de! || . Sonora.
12. Vista a la denunciante || - c- auto de fecha treinta de

enero del presente ario (f.326), la autoridad investigadora tom6 en cuenta las
manifestaciones vertidas por las personas entrevistadas, de lo que advirtio la
imputacion de conductas que pudieran actualizar violencia politica contra las
mujeres en razon de género en perjuicio de la hoy denunciante, respecto de dos
funcionarios diversos al hoy denunciado (sin precisar el nombre de las personas a
que se referia), por tal motivo, ordené dar vista a la ciudadana denunciante para
que dentro del término de tres dias manifestara si era su deseo continuar la
sustanciacién en contra de algin otro funcionario adicional, dejando a salvo su
derecho de ampliar dichos hechos y ofrecer diversas pruebas que creyera

pertinentes para acreditar su dicho.

Asimismo, en el referido acuerdo estimé que, de las entrevistas desahogadas por la
autoridad investigadora, asi como del escrito inicial de denuncia y del acta
circunstanciada de fecha doce de diciembre de dos mil veintidds, se advertia que la
denunciante realizé diversas solicitudes de informaciéon las cuales no habian
obtenido respuesta alguna, y que tal omision habia obstruido el desempefo de su
cargo; sin embargo, se indicd que no se habian aportado los indicios suficientes
para que esa autoridad pudiera realizar mas diligencias de investigacion tendentes
a esclarecer dicha situacion, por tal motivo, se le dio vista para que dentro del

término de tres dias manifestara lo que a su derecho conviniera.

13. Vista de las partes. Mediante auto de fecha tres de febrero de dos mil veintitrés
(f.331), se advirtid la falta de respuesta por parte de la denunciante a las vistas
descritas en el numeral anterior, razén por la cual se estimé dejar a salvo sus
derechos para que en caso, de ser su deseo, presentara la denuncia
correspondiente; asimismo, al haber transcurrido el plazo concedido por la Ley para
llevar a cabo la investigacién y recabar las pruebas necesarias, se orden6 poner el
expediente a vista de las partes para que en el plazo de tres dias, manifestaran lo

que a su derecho conviniera; vista que ninguna de las partes atendio.

14. Remision de expediente al Tribunal Estatal Electoral e Informe
circunstanciado. Mediante oficio nimero: |IEE/DEAJ-015/2023, de fecha diez de

6
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febrero de dos mil veintitrés (ff.02-04) y dirigido al Magistrado Presidente del

Tribunal Estatal Electoral de Sonora; la Direccién Ejecutiva de Asuntos Juridicos

remitié el expediente correspondiente al Procedimiento | N

I =si como el informe circunstanciado respectivo (ff.336-339).
Il. Procedimiento por el Tribunal Estatal Electoral.

1. Recepcién del expediente, turno y fecha para la celebracién de la audiencia
de alegatos. En auto de fecha catorce de febrero de dos mil veintitrés (ff.340-341),
se tuvieron por recibidas las constancias de este procedimiento, para el efecto de
que se procediera a su resolucién; por lo que se ordené registrar tales constancias
como Procedimiento Sancionador en materia de Violencia Politica contra las
Mujeres en razén de Género con clave PSVG-PP-01/2023: asimismo, se tuvo por
rendido el informe circunstanciado correspondiente y por exhibidas las
documentales que remitié la Direccién Ejecutiva de Asuntos Juridicos del Instituto
Estatal Electoral y de Participacién Ciudadana.

Del mismo modo, se turn6 el expediente para su resolucion al Magistrado Leopoldo

Gonzalez Allard, titular de la primera ponencia de este Tribunal.

LECTORS .

Ademas, se sefialaron las trece horas del dia veintiuno de febrero de dos mil
veintitrés, para la celebracién de la audiencia de alegatos, y se ordené la
notificacién de forma personal a las partes de este asunto.

2. Audiencia de Alegatos. En la hora y fecha sefialada se llevo a cabo la audiencia

de alegatos programada en el presente asunto, en la que se hizo constar la

comparecencia de la ciudadana denunciante [
. Sonora, asi como del

denunciado C. Jesls Leonardo Garcia Acedo, en su calidad de Presidente del
mismo Ayuntamiento, audiencia en la cual se realizaron las manifestaciones
vertidas por ambas partes, mismas que quedaron asentadas en acta y seran
analizadas al resolver el procedimiento de mérito.

3. Prevenciones realizadas a la denunciante. En auto de fecha veintisiete de
febrero de dos mil veintitrés (ff.373-375), ante la existencia de una serie de
circunstancias suscitadas en el presente procedimiento las cuales pudieran afectar
al mismo, con el objetivo de no dejar en estado de indefensién a la denunciante y no
vulnerar sus derechos humanos de peticién y audiencia, este 6rgano jurisdiccional
estim6 conveniente prevenir a la denunciante para que dentro del término de tres

dias habiles, contados a partir de su notificacién, manifestara lo siguiente:
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o Si era su deseo ampliar su denuncia en este expediente o abrir un
nuevo procedimiento sancionador respecto a la imputacion de
conductas que pudieran actualizar violencia politica contra las mujeres
en razon de género en su perjuicio, en contra de los ciudadanos
Pedro Gutiérrez Franco en su caracter de Secretario del
I sonora y Luis Donaldo Colosio Kempton
Bustamante, quien funge como [l en dicho Ayuntamiento,
en relaciéon con las expresiones realizadas el dia de la sesion de
cabildo de catorce de julio de dos mil veintidés, especificamente, en
cuanto al primero de ellos, en el sentido de que la regidora no iba a
trabajar sélo a estar ‘|l ; en cuanto al segundo de ellos, como
quien el dia de la sesién hizo el comentario de ‘| G

B p-a después levantarse y azotar la puerta.

e Si era su deseo ampliar la denuncia en este expediente o abrir un
nuevo procedimiento sancionador en relacion con el posible
impedimento al desempefio del cargo respecto de las solicitudes que
no se asentaron en el acta, o las que no se le han entregado,

debiendo aportar las pruebas con que cuente para ello, asi como

sobre los nuevos hechos a que se refirié en la audiencia de alegatos

de mérito, consistentes en: que se le habia quitado su oficina de e

T VBUNAL ESTA

trabajo y que se habia despedido a ciertas personas
colaboradoras, en especifico, su suplente con motivo de
represalias hacia su persona, y que también fueron mencionados

por la entrevistada Maria Bethania Martinez Rios.

o Para que, especifique si su pretensién es Unicamente que a dichas
manifestaciones se les dé el tratamiento de alegatos.

De igual manera, se ordend hacer de su conocimiento lo que textualmente se

sefiala:

“...en caso de que se abra un nuevo procedimiento, se llevarén a cabo todas su etapas,
pronunciamiento sobre la admisién, diligencias de investigacion respecto a esos hechos,
emplazamiento, vista de las partes, audiencia de alegatos, asi como resolucion, entre
otras, tal y como lo establece el Libro Quinto, Titulo Segundo, Capitulo Il BIS,
denominado “Del Procedimiento Sancionador en Materia de Violencia Politica contra las
Mujeres en Razén de Género” de la Ley Electoral local, es decir, sera un procedimiento
ajeno al expediente en que se actua; asimismo, en caso de que manifieste que lo
anterior sea tomado como ampliacion de denuncia, tendra el efecto de que se investigue
lo sefialado, dentro del asunto en que se actia, asi como la apertura de nueva cuenta
del caso en relacion con los hechos novedosos, es decir, realizar lo contemplado en el
capitulo antes referido, en relacién inicamente con los hechos mencionados resolviendo
posteriormente con el expediente en que se actua; finalmente, en el caso de que su
deseo sea que tales manifestaciones sean tratadas como alegatos, esto implicaria que al
momento de emitir una nueva resolucion en el presente expediente, sélo serfan fomados
en cuenta los hechos relacionados con la denuncia y motivo de este procedimiento, sin
que ello implique la apertura de un nuevo procedimiento, ni la realizacion de mayores
diligencias en el presente asunto.

8
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Finalmente, se le hace de conocimiento a la ciudadana denunciante que, en caso de no
realizar manifestaciones con respecto a lo aqui prevenido, este Tribunal dejaré a salvo
sus derechos, por lo que tendré expedito su derecho para presentar alguna queja o
denuncia ante el Instituto Estatal Electoral y de Participacién Ciudadana para iniciar un
nuevo procedimiento sancionador con motivo de Violencia Politica contra las mujeres en
razén de Género.”

4. Notificacion a las partes. Los dias quince y dieciséis de febrero de dos mil
veintitrés (ff.376-383), se notificé el citado acuerdo tanto a la denunciante como al
denunciado de forma personal.

5. Contestacion de la denunciante a la prevencién realizada por este Tribunal.
Con fecha tres de marzo de dos mil veintitrés, se present6é ante este Tribunal un
escrito de ampliacion de denuncia y pruebas anexas a éste por parte de la
denunciante | (iF.384-385); asimismo, mediante auto de
misma fecha (f.392) se tuvieron por realizadas las manifestaciones con relacién a la
prevencion senalada en el numeral tres (3) de estos antecedentes, mismas que mas
adelante se detallaran.

lll. Acuerdo Plenario y reposicién del procedimiento.

I 1. Acuerdo plenario. El dia nueve de marzo del afio dos mil veintitrés este 6rgano

jurisdiccional resolvié, mediante acuerdo plenario, reponer el procedimiento por

parte de la autoridad instructora, para los efectos sefialados en el mismo.

2. Actuaciones del Instituto Estatal Electoral en cumplimiento del referido
acuerdo plenario. En cumplimiento a lo ordenado, mediante auto de fecha quince
de marzo de dos mil veintitrés, la Direccién Ejecutiva de Asuntos Juridicos del
Instituto Estatal Electoral tuvo por recibido el expediente del caso y, como primer
paso, requirié a la denunciante para que en el plazo de tres dias, contados a partir
de la notificacion del acuerdo, precisara y aclarara su ampliacién de denuncia, con
relacion a los hechos que se detallaron en el auto; mismo acuerdo que fue
notificado a la referida denunciante, de forma personal, el dia cinco de abril del

presente afio, sin que realizara manifestacion alguna.

Por auto de diecisiete de abril pasado, la autoridad instructora admitié la ampliacién
de denuncia en los precisos términos del escrito que la contiene; ordend el

emplazamiento de los diversos denunciados C. Pedro Gutiérrez Franco, en su

caracter de [ GG so o2, del C. Luis Donaldo
Kempton Bustamante, en su calidad de [ . -

pronunci6é sobre las pruebas documentales ofrecidas por la denunciante, como
sustento de sus afirmaciones. Respecto de los testimonios a cargo de Maria Elena

Galvez Tapia y Zaira Ruiz Auz, a pesar de que no fueron ofrecidos conforme a la
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normatividad aplicable, la Direccion Ejecutiva de Asuntos Juridicos, en ejercicio de
sus facultades de investigacion, ordend la practica de las entrevistas
correspondientes, previa la recopilacion de los datos de localizacién de las personas

sefaladas para el efecto.

3. Contestacion a la ampliacion de denuncia. Asi, por auto de fecha cuatro de
mayo de dos mil veintitrés, la autoridad instructora admitié6 los escritos de
contestacion de la ampliacion de denuncia a cargo de Jesus Leonardo Garcia
Acedo, Pedro Gutiérrez Franco y Luis Donaldo Kempton Bustamante, asi como las
pruebas ofrecidas por los mismos, aclarando que, con relacion a la testimonial
ofrecida por el ultimo de los mencionados, a cargo de Yesenia Guadalupe Egurrola
Bustamante, resolvié realizar la entrevista de la misma, en ejercicio de su facultad
de investigacion, a pesar de que la prueba testimonial en mencién, no fue ofrecida

conforme a la reglas previstas por la ley electoral.

Mediante acuerdo de quince de mayo del presente afo, la autoridad instructora, fijo
fecha y hora para la celebracion de las diligencias de oficialia electoral, para realizar
las entrevistas de las C.C. Maria Elena Galvez Tapia y Zaira Ruiz Auz, ofrecidas por
parte de la denunciante, asi como de Yesenia Guadalupe Egurrola Bustamante,
persona ofrecida por el denunciado Luis Donaldo Kempton Bustamante; ordenando

la citacidén de las partes para tal efecto.

4. Acta circunstanciada generada por la Oficialia Electoral. El dia diecinueve de
mayo de dos mil veintitrés (ff.496-498), en atenciéon a lo ordenado en el auto de
fecha quince del mismo mes y afio, el funcionario del Instituto Estatal Electoral y de
Participacion Ciudadana en comision de Oficialia Electoral levantd un acta
circunstanciada donde dio fe de la incomparecencia de las testigos ofrecidas por las

partes.

5. Se hace efectivo apercibimiento. En auto de fecha veintidés de mayo del
presente afo (f.499), la Direccion Ejecutiva de Asuntos Juridicos, sobre la base de
que no se habian podido celebrar las entrevistas referidas en el punto anterior,
debido a la incomparecencia de las testigos, sin que se hubiere recibido informacion
sobre alguna causa que justificara la mismas, resolvid hacer efectivos los
apercibimientos decretados mediante el diverso auto de quince de mayo pasado,
declarando desahogadas y desiertas las pruebas testimoniales ofrecidas por las

partes.

6. Vista de las partes. Mediante auto de fecha veintinueve de mayo de dos mil
veintitrés (f.510), al haber concluido las actuaciones ordenadas por este Tribunal y
recabado las pruebas necesarias, se ordend poner el expediente a vista de las

10
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partes para que, en el plazo de tres dias, manifestaran lo que a su derecho
conviniera; vista que ninguna de las partes atendio.

7. Remision de expediente al Tribunal Estatal Electoral e Informe
circunstanciado. Mediante oficio nimero: IEE/DEAJ-084/2023, de fecha siete de
junio de dos mil veintitrés (ff.531-536) y dirigido al Magistrado Presidente del
Tribunal Estatal Electoral de Sonora; la Direccién Ejecutiva de Asuntos Juridicos
remiti6 el expediente correspondiente al Procedimiento Sancionador | N
B =si como el informe circunstanciado respectivo (ff.537-541).

IV. Segunda recepcion del Procedimiento por el Tribunal Estatal Electoral.

1. Recepcion del expediente, turno y fecha para la celebracion de la audiencia
de alegatos. En auto de fecha ocho de junio de dos mil veintitrés, se tuvieron por
recibidas de nueva cuenta las constancias de este procedimiento, para el efecto de
emitir la resolucién; asimismo, se tuvo por recibido el informe circunstanciado
correspondiente y por exhibidas las documentales que remitié la Direccion Ejecutiva
de Asuntos Juridicos del Instituto Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana.

Ademas, se sefialaron las nueve horas del dia catorce de junio de dos mil veintitrés,
para la celebracién de la audiencia de alegatos y se ordend la notificacion de forma
personal a las partes.

2. Audiencia de Alegatos. En la hora y fecha sefialada se llevé a cabo la audiencia
de alegatos programada en el presente asunto, en la que se hizo constar la
comparecencia de la ciudadana denunciante | N, =</ como de
los denunciados Jesls Leonardo Garcia Acedo, Pedro Gutiérrez Franco y Luis
Donaldo Kempton Bustamante, audiencia en la cual se realizaron las
manifestaciones vertidas por las partes, mismas que quedaron asentadas en acta y

seran analizadas al resolver el procedimiento de mérito.
CONSIDERANDOS

PRIMERO. Actuaciéon Colegiada. Con apoyo, en lo conducente, en el criterio
sostenido por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion en la jurisprudencia 11/99 de rubro: “MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS
RESOLUCIONES O ACTUACIONES QUE IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN LA
SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SON COMPETENCIA DE LA
SALA SUPERIOR Y NO DEL MAGISTRADO INSTRUCTOR”, es que se dicta el

presente acuerdo.

"
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En ese sentido, en virtud de que la materia del presente acuerdo no constituye una
actuacion de mero tramite ordinario, sino que tiene por objeto dilucidar sobre la
remision del presente expediente a la autoridad sustanciadora, se estima que debe
ser esta autoridad jurisdiccional en actuacion colegiada, la que emita la

determinacion que en derecho proceda.

SEGUNDO. Caso concreto. De una revision exhaustiva a las nuevas constancias
allegadas a este Tribunal, las cuales integran el expediente en que se actia, se

advierte esencialmente lo siguiente:

l. Que con fecha tres de marzo de dos mil veintitrés, la ciudadana denunciante
I pcscnto ante este Tribunal Estatal Electoral, un escrito
de ampliacion de denuncia de conformidad con las prevenciones que se le
efectuaron en el presente procedimiento, mismas que se describieron en el

antecedente |l, numeral tres (3) de este acuerdo.

En ese sentido, se advirti6 que la intencion de la denunciante era ampliar su
denuncia en contra de los también servidores publicos C. Pedro Gutiérrez Franco,

en su caracter de |G Sonora, asi como el C.

Luis Donaldo Kempton Bustamante, en su calidad de [ S
B oor |a presunta comision de hechos que pudieran constituir violencia

politica contra las mujeres en razén de género en su perjuicio, derivado de los
hechos suscitados durante la sesion de cabildo de fecha catorce de julio de dos mil

veintidos.

Ademas, respecto a los hechos de que se le habia quitado la oficina de trabajo y del
despido de personas colaboradoras en represalias a su persona, en especifico a su
suplente de nombre Maria Elena Galvez Tapia, quien se desempefid como
Secretaria de Contraloria y del Instituto del Deporte; ademas, de la C. Zaira Ruiz
Auz, la cual fungia como encargada de la Subagencia Fiscal, quien a decir de la
denunciante esta ultima fue despedida por apoyarla; en consecuencia, ofrecié como

testigos a las descritas personas.
Finalmente, ofrecié como pruebas las siguientes:

1. Documental privada. Consistente en copias de diversos escritos de solicitud
de informacion, de fechas doce de octubre y cinco de diciembre de dos mil
veintidés, asi como del nueve de febrero de dos mil veintitrés.

2. Documental publica. Consistente en copia de acta de acuerdo de fecha trece
de enero de dos mil veintidés, suscrita por la C. lvonne Haydee Soto Demara

en su caracter de Titular del Organo de Control y Evaluacién Gubernamental

12

<&
. e —
T JHUNAL ESTAT,



PSVG-PP-01/2023

de! NN Sonora.

3. Testimonial. A cargo de las ciudadanas Maria Elena Galvez Tapia y Zaira

Ruiz Auz.

Il. En relacién con lo anterior, a fin de integrar debidamente el procedimiento
sancionador en que se actua, con fecha nueve de marzo del presente afio, se dictd

acuerdo plenario por parte de este Tribunal, para los siguientes efectos:

1. La autoridad instructora deberd pronunciarse con respecto a la admisién de la
ampliacion de la denuncia, prevenir a la denunciante en caso de que los nuevos hechos
no fueran claros, y en su caso, el seguimiento del procedimiento por los nuevos hechos.

2. En el supuesto de que la autoridad instructora estime la admision de la ampliacién de
la denuncia deberéa realizar las diligencias necesarias para llevar a cabo los actos de
investigacion sobre los hechos novedosos narrados por la denunciante, y desplegar las
acciones correspondientes para realizar el emplazamiento respectivo del presente

rocedimiento a los servidores ptblicos C. Pedro Gutiérrez Franco en su caricter de
Sonora, y Luis Donaldo Kempton
Bustamante, en su calidad de en dicho ente publico, por la presunta

comision de hechos que pudieran constituir violencia politica contra las mujeres en razén
de género en su perjuicio; asimismo, realizar las diligencias necesarias para llevar a cabo
los actos de investigacion sobre los hechos novedosos narrados por la denunciante, y
desplegar las acciones correspondientes.

3. La autoridad instructora deberd pronunciarse en relacion con las pruebas ofrecidas por
el denunciado en su escrito de contestacion, previo a remitir el expediente a esta
autoridad jurisdiccional para su resolucién, es decir, si forman o no parte de la
investigacion y de ser asi se haga del conocimiento de la denunciante para que haga las
ELECTORS |, manifestaciones que estime pertinentes.

4. Una vez hecho lo anterior deberd remitir el expediente a este Tribunal Estatal
Electoral.

lll. En cumplimiento a lo ordenado, mediante auto de fecha quince de marzo de dos
mil veintitrés, la Direccion Ejecutiva de Asuntos Juridicos del Instituto Estatal
Electoral, tuvo por recibido el expediente del caso y, como primer paso, requirié a la
denunciante para que en el plazo de tres dias, contados a partir de la notificacion
del acuerdo, precisara y aclarara su ampliacién de denuncia, con relacion a los
hechos que se detallaron en el auto; mismo acuerdo que fue notificado a la referida
denunciante, de forma personal, el dia cinco de abril del presente afio.

Transcurrido dicho término, sin que la denunciante realizara manifestacion alguna,
por auto de diecisiete de abril pasado, la autoridad instructora, admitié la ampliacién
de demanda en los precisos términos del escrito que la contiene; ordend el

emplazamiento de los diversos denunciados C. Pedro Gutiérrez Franco, en su

caracter de | . Sonoa. v del C. Luis Donaldo
Kempton Bustamante, en su calidad de [ -

pronuncié sobre las pruebas documentales ofrecidas por la denunciante, como
sustento de sus afirmaciones. Respecto de los testimonios ofrecidos a cargo de
Maria Elena Galvez Tapia y Zaira Ruiz Auz, a pesar de que no fueron ofrecidos
conforme a la normatividad aplicable, la Direccion Ejecutiva de Asuntos Juridicos,

en ejercicio de sus facultades de investigacion, ordend la practica de las entrevistas

13
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correspondientes, previa la recopilaciéon de los datos de localizacién de las personas

sefialadas para el efecto.

Por auto de fecha cuatro de mayo de dos mil veintitrés, la autoridad instructora
admiti6 los escritos de contestacion de la ampliacién de denuncia a cargo de Jesus
Leonardo Garcia Acedo, Pedro Gutiérrez Franco y Luis Donaldo Kempton
Bustamante, asi como las pruebas ofrecidas por los mismos, aclarando que, con
relacién a la testimonial ofrecida por el ultimo de los mencionados, a cargo de
Yesenia Guadalupe Egurrola Bustamante, la referida autoridad, resolvié realizar la
entrevista de la misma, en ejercicio de su facultada de investigacion, a pesar de que
la prueba testimonial en mencién, no fue ofrecida conforme a la reglas previstas por

la ley electoral.

Mediante acuerdo de quince de mayo del presente afio, la autoridad instructora, fijé
fecha y hora para la celebracion de las diligencias de oficialia electoral, para realizar
las entrevistas de las C.C. Maria Elena Gélvez Tapia y Zaira Ruiz Auz, ofrecidas por
parte de la denunciante, asi como de Yesenia Guadalupe Egurrola Bustamante,
persona ofrecida por el denunciado Luis Donaldo Kempton Bustamante; ordenando
la citacion de las partes para tal efecto, a la vez que impuso el siguiente

apercibimiento:

“Se le hace saber a las partes que, de contar con algtin impedimento para comparecer
de modo virtual, en la fecha y hora sefialada para cada uno de ellos, deberan hacerlo
saber de forma oportuna a esta Direccién Juridica, a fin de sefialar una diversa de ser
posible, en el entendido de que, en caso de no comparecer a la fecha y hora sefialada
sin justificacién alguna, se les podré imponer alguno de los medios de apremio previstos
por el articulo 17 del Reglamento para la Sustanciacién de los Regimenes
Sancionadores en Materia de Violencia Politica contra las Mujeres en Razén de Género.
De igual forma, se hace de su conocimiento el contenido del articulo 205, fraccién | del
Cadigo Penal del Estado de Sonora, el cual contempla las sanciones para las personas
que declara con falsedad ante una autoridad distinta a la judicial.

De igual modo se hace saber que, en caso de no comparecer, se continuaré con la
tramitacién del presente asunto, sin repetir tal diligencia, salvo que se demuestre
objetivamente alguna razén que justifique tal actuar, anexandose, en su caso, las
constancias.”

IV. Diligencia de oficialia electoral. El dia diecinueve de mayo del dos mil
veintitrés, el personal habilitado por la Secretaria Ejecutiva, en funciones de oficialia
electoral, se constituy6 en las instalaciones de la Direccién Ejecutiva de Asuntos
Juridicos y en punto de las 10:00, 10:30 y 11:00 horas, procedi6 a enlazarse a cada
una de las ligas electronicas asignadas a las C.C. Maria Elena Galvez Tapia, Zaira
Ruiz Auz y Yesenia Guadalupe Egurrola Bustamante, respectivamente, personas
cuya entrevista se pretendia realizar, constatando que ninguna de las referidas

personas comparecié al desahogo de las mismas.

En consecuencia de lo anterior, mediante acuerdo de fecha veintidés de mayo del
presente ano, la Direccién Ejecutiva de Asuntos Juridicos, sobre la base de que no

14
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se habian podido celebrar las entrevistas referidas en el punto anterior, debido a la
incomparecencia de las personas citadas, sin que se hubiere recibido informacién
sobre alguna causa que justificara la misma; resolvid hacer efectivos los
apercibimientos decretados mediante el diverso auto de quince de mayo pasado,
declarando desahogadas y desiertas las pruebas testimoniales ofrecidas por las
partes.

Precisado lo anterior, a juicio de este Tribunal, en el caso se actualiza una hipotesis
de violacion a las normas esenciales del procedimiento, de una magnitud tal, que
podria incidir en el resultado del fallo, derivado de la indebida citacion realizada a
Maria Elena Galvez Tapia, Zaira Ruiz Auz y Yesenia Guadalupe Egurrola
Bustamante, para el desahogo de la entrevista de la que se levantaria una oficialia
electoral, lo que derivé en su incomparecencia y que posteriormente se declarara
desierta la prueba de mérito.

En efecto, de las constancias que integran el presente asunto, se desprende que,
mediante oficio recibido por el Instituto Estatal Electoral y de Participacion
Ciudadana, el dia cuatro de mayo del presente afio, la C. Maria Bethania Martinez

Rios, en su caracter de [N soroa, en

cumplimiento del requerimiento formulado por la autoridad instructora, proporcioné

LELECTOM.

los datos de localizacion de las personas de referencia, siendo los siguientes:

e C. Maria Elena Galvez, con domicilio en |
. sonora; teléfono movil [ v correo electronico:

e C. Zaira Ruiz Auz, con domicilio conocido en - municipio de -
Sonora; teléfono moévi | v correo electrénico:

Adicionalmente, por lo que respecta a Yesenia Guadalupe Egurrola Bustamante, en
el mencionado auto de fecha quince de mayo del presente afio, la autoridad

instructora ordené su notificacion mediante oficio, toda vez que ésta, desempefia el

cargo de [ oo,

No obstante lo anterior, a pesar de contar con los domicilios de dichas personas, la
autoridad instructora, sin justificacién alguna procedi6 a realizar por medio de correo
electrénico, las citaciones de las personas a entrevistar, aun cuando por disposicion
expresa del articulo 288 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales,
dicha actuacion se debe realizar de forma personal, acorde a las reglas previstas
para el efecto.
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Esto es asi, ya que el articulo 288 de la Ley de Instituciones y Procedimientos

Electorales para el Estado de Sonora, textualmente previene:

ARTICULO 288.- Las notificaciones se hardn a més tardar dentro de los 3 dias hébiles
siguientes cuando se traten de autos y 5 dias héabiles cuando se traten de acuerdos o
resoluciones y surtiran sus efectos el mismo dia de su realizacion.

Cuando las determinaciones dictadas entrafien una citacién o un plazo para la
practica de una diligencia se notificara personalmente, al menos con 3 dias habiles
de anticipacion al dia y hora en que se habra de celebrar la actuacién o audiencia.

Las demas se haran por cédula que se fijaré en los estrados del érgano que emita la
resoluciéon de que se trate. En todo caso, las que se dirijan a una autoridad u 6rgano
partidario se notificarén por oficio.

Las notificaciones personales se realizaran en dfas y horas habiles al interesado o por
conducto de la persona que éste haya autorizado para el efecto.

Las notificaciones seran personales cuando asi se determine, pero en fodo caso, la
primera notificacién a alguna de las partes se llevara de forma personal.

Cuando deba realizarse una notificacion personal, el notificador debera cerciorarse, por
cualquier medio, que la persona que deba ser notificada tiene su domicilio en el inmueble
designado y, después de ello, practicaré la diligencia entregando copia auforizada del
auto, acuerdo o resolucién correspondiente, de todo lo cual se asentara razén en autos.

Si el domicilio se encuentra cerrado o la persona con la que se entiende la diligencia se
niega a recibir la cédula, el notificador la fijara en un lugar visible del domicilio.

Si no se encuentra al interesado en su domicilio se le dejara con cualquiera de las
personas que alli se encuentren, un citatorio que contendra:

P VBUNALESTAT

I.- Denominacién del organismo electoral que dicté el auto, acuerdo o resolucién que se
pretende notificar;

I1.- Datos del expediente en el cual se dicto;

lll.- Extracto del acuerdo, auto o resolucion que se notifica;

V.- Dia y hora en que se deja el citatorio y nombre de la persona a la que se le entrega;

Y
V.- El sefialamiento de la hora y lugar al que, al dfa habil siguiente, debera esperar la
notificacion.

Al dia siguiente, en la hora fijada en el citatorio, el notificador se constituira nuevamente
en el domicilio y si el interesado no se encuentra, se hara la notificacién por estrados, de
todo lo cual se asentara la razén correspondiente.

Si a quien se busca se niega a recibir la notificacién o las personas que se encuentran
en el domicilio se rehtisan a recibir el citatorio o no se encuentra nadie en el lugar, éste
se fijara en la puerta de entrada, procediéndose a realizar la notificacién por estrados,
asentandose razén de ello en autos.

Las notificaciones personales podrén realizarse por comparecencia del interesado, de su
representante o de su autorizado ante el érgano que corresponda.

La notificacién de las resoluciones que pongan fin al procedimiento de investigacién sera
personal, se hard a mas tardar dentro de los 5 dias habiles siguientes a aquél en que se
dicten, entregando al denunciante y al denunciado copia certificada de la resolucion.

Los plazos se contaran de momento a momento y si estan sefialados por dias, éstos se
consideraran de 24 horas. Durante los procesos electorales todos los dias y horas son
habiles. En el caso de las denuncias que se inicien antes del proceso electoral, los
plazos se computaran por dias hébiles, respecto de las que se presenten una vez
iniciado aquél, por dias naturales.

Por su parte, los articulos del 11 al 14, asi como del 18 al 28 del Reglamento para
Notificaciones del Instituto Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana,

previenen:
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Articulo 11.

1.- Sélo se podrén practicar diligencias y notificaciones en dias y horas inhébiles cuando
asi se disponga en el acuerdo, resolucién o acto a notificar.

Articulo 12.

1.- Las notificaciones se practicaran en los plazos y términos que disponga el acuerdo,
auto, resolucion o acto que lo ordene, sin embargo, en caso de no precisarse un término,
las mismas deberéan realizarse dentro de los 3 dias héabiles siguientes a que le sean
solicitadas a la Unidad de Oficiales Notificadores o al Secretario Ejecutivo

Articulo 13.

1.- Las notificaciones personales se realizarén en dias y horas hébiles al interesado o por
conducto de la persona que éste haya autorizado para el efecto. Las notificaciones serén
personales cuando asi se determine.

Articulo 14,

1.- El Coordinador de la Unidad de Oficiales Notificadores o en su caso el Secretario
Ejecutivo, podra solicitar a los 6rganos desconcentrados, que practiquen las
notificaciones y demas diligencias establecidas en el presente Reglamento, a través de
los Secretarios Técnicos.

2.- De igual forma, las notificaciones por estrados que realicen los Secretarios Técnicos
de Jos oOrganos desconcentrados del Instituto Estatal, se realizarén atendiendo las
formalidades establecidas en el presente Reglamento.

Articulo 18.

La practica de notificaciones personales se sujetard a las siguientes reglas:

I.- El notificador deberd cerciorarse, por cualquier medio, que la persona a notificar tiene
su domicilio en el inmueble designado y, después de ello, practicard la diligencia
entregando copia autorizada del auto, acuerdo, resolucién o acto correspondiente, de lo
cual se asentara razén en autos.

I1.- Las cédulas de notificacién personal deberan contener:

a) Lugar, hora y fecha en que se hace;

b) La descripcién del acto, acuerdo, auto o resolucién que se notifica;

c) Nombre de la persona con quien se entienda la diligencia, indicando su relacién con la
parte interesada o, en su caso, que se nego a proporcionarla;

d) En su caso, la razén que en derecho corresponda; y

e) Nombre y firma del notificador.

Articulo 19.

En todos los casos, al realizar una notificacién personal o por estrados, se informar4 al
organo solicitante.

Articulo 20.

1.- Las notificaciones personales se practicaran en el domicilio de la parte interesada, Y,
en caso de imposibilidad de llevar a cabo en el domicilio, en el lugar donde se pueda
encontrar a la persona buscada.

2.- En caso de que la persona a quien se notificara sea persona fisica, el personal de Ia
Unidad de Oficiales Notificadores que la practique deberd asentar los medios con los
cuales se cercioré de la identidad de la misma.

Articulo 21.

1.- Si el domicilio se encuentra cerrado o la persona con la que se entiende la diligencia
se niega a recibir la notificacion, el notificador a cargo fijara la cédula en un lugar visible
del domicilio.

Articulo 22.

1.- Si no se encuentra a la parte interesada en su domicilio se le dejara con cualquiera
de las personas que alli se encuentren, un citatorio que contendra:

a) Denominacién del 6rgano electoral que dict6 el auto, acuerdo o resolucién que se
pretende notificar.

b) En su caso, datos del expediente en el cual se dicto;

d) (sic) Dia y hora en que se deja el citatorio y nombre de la persona a la que se le
entrega, asi como su relacién con la parte interesada, en caso de que se proporcione
dicha informacion, debiendo acreditar su identidad mediante identificacién oficial y, en
caso de negativa, se asentaran los datos que proporcione y su media filiacién; en caso
contrario, quedara asentado en la razén correspondiente;

e) El sefialamiento de la hora y lugar al que, al dia habil siguiente, debera esperar la
notificacién;

Articulo 23.

1.- Al dia siguiente, en la hora fijada en el citatorio a que se refiere el articulo anterior, el
notificador se constituirda nuevamente en el domicilio y si la parte interesada, o en su
caso, las autorizadas no se encuentran, la notificacion se entenderd con cualquier
persona mayor de edad que se encuentre en el domicilio, asentandose dicha
circunstancia en la razén correspondiente, en la que se incluiréd el
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nombre de quien atendio la diligencia, identificacién con que se presenta y en caso de
negativa, media filiacién que se asiente, indicando su relacién con la parte interesada o,
en su caso, que se heg6 a proporcionaria.

2.- Cuando se realice la notificacién en los términos del presente articulo, la notificacién
se publicaré adicionalmente en estrados.

Articulo 24.

1.- Si a quien se busca se niega a recibir la notificacion, o las personas que se
encuentran en el domicilio se rehtisan a recibir el citatorio, 0 no se encuentra nadie en el
lugar, en la puerta de entrada del domicilio se fijara la cédula y el documento a notificar.
2.- En autos se asentara razén de todo lo anterior y la notificacién se publicara ademas
en estrados.

Articulo 25.

1.- Cuando el domicilio sefialado para realizar la notificacién no resulte cierto, sea
inexistente o inexacto, el notificador informaré de ello al érgano solicitante, para que le
proporcione un nuevo domicilio o en su caso, se solicite la notificacién por via distinta.

Articulo 26.

1.- En el caso, de que el domicilio sefialado sea inexacto, pero el notificador lleve a cabo
la notificacién, debera asentar los medios con los cuales se cerciord de que el domicilio
era el correcto.

Articulo 27.

1.- Las notificaciones personales podran realizarse en todo momento, por comparecencia
de la parte interesada, de su representante, o de su autorizado ante el 6rgano que
corresponda, salvo que el 6rgano solicitante expresamente lo prohiba.

2.- En tales casos debera asentarse en autos la razén de la comparecencia y agregar
una copia simple de la identificacién oficial con la cual se haya identificado quien
comparezca.

Articulo 28.

1.- En los casos en que la notificacién no haya seguido las formalidades previstas en el
presente reglamento, y la parte afectada no manifieste objecién alguna bajo cualquier
forma, o bien, comparezca a la diligencia o etapa del procedimiento, se perfeccionara
desde ese momento y surtira sus efectos como si estuviera legalmente practicada.

La interpretacion sistematica de las anteriores normas legales y reglamentarias, nos
permite concluir que toda notificacion que implique una citacion para la celebracion
de un acto o actuacién procesal, debe realizarse de forma personal, en el domicilio
del interesado y con la anticipacion de tres dias, siguiendo todas y cada una de las
formalidades que se previenen, de tal forma que no haya lugar a dudas que la
misma se logré efectivamente, asi en caso de incumplimiento de la cita
correspondiente, se pueda hacer efectivo cualquier medio de apremio que

legalmente tenga aparejada dicha incomparecencia.

De modo que, si la autoridad instructora, no llevé a cabo la notificacion del auto que
contenia fecha, hora y lugar para enlazarse al desahogo de la audiencia electoral de
fecha diecinueve de mayo del presente afio, estaba juridicamente impedida para

declarar desierta la prueba de mérito y continuar la secuela procesal.

Por tal motivo, este Tribunal estima que se actualiza el supuesto de un vicio en el
procedimiento, puesto que al haberse omitido realizar las entrevistas de las C.C
Maria Elena Galvez Tapia, Zaira Ruiz Auz y Yesenia Guadalupe Egurrola
Bustamante, a pesar de haberse admitido su desahogo con relacion a los hechos
manifestados por la denunciante en su ampliacion, las dos primeras y por el

denunciado Luis Donaldo Klempton Bustamante la diversa persona; es evidente
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que, de resolverse el presente procedimiento sancionador con ese vicio procesal, se
inobservaria el principio de exhaustividad y se le dejaria en estado de indefensién
tanto a la denunciante como al referido denunciado, en caso de no agotar los
medios al alcance de la autoridad instructora para realizar las entrevistas de mérito.

No constituye obstaculo para esta determinacién y en nada altera el sentido de la
misma, el hecho de que la C. Yesenia Guadalupe Egurrola Bustamante haya
autorizado un correo electrénico para recibir notificaciones, segtn se desprende del
auto de fecha siete de diciembre de dos mil veintidés; toda vez que, con
independencia de ello, si la autoridad ordené su notificacion mediante oficio, segun
se dejo precisado, debi6 cefiirse a su determinacién y realizar la notificacion
personal en los términos previstos por la ley; ademas de que, en ninguno de los
casos se cuenta con una constancia que demuestre que las comunicaciones
electrénicas se hayan recibido por parte de sus destinatarias; ademas de que, la
. circunstancia de que Luis Donaldo Kempton Bustamante haya asumido la carga de
&, presentarla, en el momento en el que fuera requerido para ello, tampoco subsana la
violacién procesal delatada, toda vez que las referidas entrevistas se ordenaron, no
a instancia de sus oferentes, sino en ejercicio de la facultad de investigacion de la
autoridad instructora.

ELECTOR, .

Sin que pase desapercibido para este Organo Publico, el hecho de que tanto en el
auto que ordena el desahogo de las entrevistas a cargo de las C.C Maria Elena
Galvez Tapia, Zaira Ruiz Auz y Yesenia Guadalupe Egurrola Bustamante, como en
el que hace efectivo el apercibimiento, se establece que en caso de no comparecer
se hara uso de alguno de los medios de apremio previstos en el articulo 17 del
Reglamento para la Sustanciacion de los Regimenes Sancionadores en Materia de
Violencia Politica contra las Mujeres en razén de Género, como lo son la
amonestacion publica, multa, auxilio de la fuerza publica y de acuerdo a la gravedad
de la falta, arresto hasta por 36 horas; dicho precepto también sefala que para la
imposicion del medio de apremio debe estar acreditado el incumplimiento de la
persona vinculada a alguna de las determinaciones de los 6rganos del Instituto,
para lo cual es necesario que se notifique el acuerdo en el que se establezca el
apercibimiento, precisando que en el supuesto que no se desahogue en tiempo y
forma lo requerido, se le aplicara uno de los medios de apremio previstos en dicho
precepto legal.

Sin embargo, muy por el contrario, ante la incomparecencia de las personas a
entrevistar, en lugar de insistir en el desahogo de las entrevistas ordenadas, en
busqueda del descubrimiento de la verdad material de los hechos que se investiga,
haciendo uso, inclusive, de alguno de los medios de apremio establecidos en el

referido articulo; opté por tener por desahogadas las pruebas y declararlas
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desiertas, pero sin establecer fundamento legal alguno que diera sustento a dicha
determinacion ni realizar el apercibimiento previo correspondiente para el caso de

incomparecencia.

Al respecto, es importante establecer que las determinaciones legales deben
cumplir con los derechos fundamentales del debido proceso y legalidad contenidos
en los preceptos 14, parrafo segundo y 16, parrafo primero, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, los cuales disponen que entre los
derechos contenidos esta el relativo al respeto de las formalidades esenciales del
procedimiento, que incluye el cumplimiento de las condiciones fundamentales que
deben satisfacerse en un proceso jurisdiccional que concluye con el dictado de una

resolucion.

Derivado de ello, en la substanciacion del procedimiento administrativo, que tenga
por efecto sancionar a un sujeto de Derecho por alguna conducta que se considere
transgresora de valores tipificados y tutelados por medio de una sancion, se deben
cumplir los postulados aplicables a la materia del derecho punitivo, de tal forma, que
solo la actividad del Estado en el ejercicio del ius puniendi, podra ejercer la facultad

sancionadora en la medida en que cumpla los postulados constitucionales.

De la disposicion constitucional en cita, se advierten diversas garantias que tutelan
diversos derechos humanos y permite delimitar en forma taxativa la intervencion del
Estado, por medio del ius puniendi, exclusivamente con las formalidades que debe

atender al ejercer la facultad sancionadora.

Las formalidades esenciales del procedimiento se caracterizan en: 1) dar a conocer
al gobernado el motivo de la intervencién del Estado por medio de la notificacion
concreta y especifica y, 2) el derecho a los medios de prueba y de defensa en forma

irrestricta.

En el ambito del ius puniendi, las formalidades esenciales del procedimiento que se
deben cumplir para que la intervenciéon del Estado esté ajustada al respeto de los
derechos fundamentales a favor del gobernado, se desprenden de lo sefialado en el
articulo 20, apartado B, fraccién lll y IV, de la Constitucion federal que sefiala, en lo

que aqui interesa, lo siguiente:

“Articulo 20. El proceso penal sera acusatorio y oral. Se regira por los principios de
publicidad, contradiccién, concentracion, continuidad e inmediacion.
[
B. De los derechos de foda persona imputada:
[.]
IlI. A que se le informe, tanto en el momento de su detencién como en su comparecencia
ante el Ministerio Publico o el juez, los hechos que se le imputan y los derechos que le
asisten. Tratandose de delincuencia organizada, la autoridad judicial podra autorizar que
se mantenga en reserva el nombre y datos del acusador.
[.1
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VI. Le serén facilitados todos los datos que solicite para su defensa y que consten en el
proceso.

[.I

Lo esencial de la formalidad radica en que resulta elemental su cumplimiento para
efecto de que se respete el derecho de defensa de la persona inculpada. El
incumplimiento de cualquiera de las formalidades esenciales del procedimiento
vinculado al jus puniendi, conlleva a que el sujeto denunciado quede en estado de
indefension, dado que se le imposibilita a efecto de que enderece una adecuada
defensa, pues no se le reconocen sus medios de defensa conoce con certeza el

motivo de su llamamiento al procedimiento administrativo sancionador.

En cuanto a la tematica sobre la que este Tribunal aqui se pronuncia, la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién® ha establecido que las garantias del debido proceso
que aplican a cualquier procedimiento de naturaleza jurisdiccional son las
identificadas como formalidades esenciales del procedimiento, cuyo conjunto
integra la garantia de audiencia.

Jﬁ_ijj 35 Conforme con lo anterior, el Alto Tribunal precisé que el articulo 14 constitucional
a f preve la garantia de audiencia, que consiste en otorgar al gobernado la oportunidad
// .

_—j de defensa previamente al acto privativo de la libertad, propiedad, posesiones o
-ELECTORA,

derechos, y su debido respeto impone a las autoridades, entre otras obligaciones,
que en el juicio que se siga se cumplan las formalidades esenciales del
procedimiento, traducidas de manera genérica en los siguientes requisitos:

. La notificacién del inicio del procedimiento y sus consecuencias;
- La oportunidad de ofrecer y desahogar las pruebas en que se finque Ia
defensa;

" La oportunidad de alegar y objetar las pruebas que estime necesarias o
interponer las excepciones y defensas que sean oportunas; v,

" El dictado de una resolucién que dirima las cuestiones debatidas.

En ese contexto, la Sala Superior’ ha sostenido que debe garantizarse al

denunciado una debida defensa, para lo cual debe tener conocimiento cierto, pleno

?1a.lJ. 11/2014 (10a.) cuyo rubro es “DERECHO AL DEBIDO PROCESO. SU CONTENIDO", y P./J.
47/95, (9a.) de rubro “FORMALIDADES ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO. SON LAS QUE
GARANTIZAN UNA ADECUADA Y OPORTUNA DEFENSA PREVIA AL ACTO
PRIVATIVO’, publicadas en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta Libro 3, Febrero
2014, Tomo |, pagina 396, asi como Diciembre 1995, Tomo II, pagina 133, respectivamente.

* Jurisprudencia 27/2009, emitida por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, de rubro "AUDIENCIA DE PRUEBAS Y ALEGATOS EN EL PROCEDIMIENTO
ESPECIAL SANCIONADOR. EL PLAZO PARA CELEBRARLA SE DEBE COMPUTAR A PARTIR
DEL EMPLAZAMIENTO” o1
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y oportuno, tanto del inicio del procedimiento instaurado en su contra como de las
razones en que se sustenta, para preparar los argumentos de defensa y recabar los

elementos de prueba que estime pertinentes para tal efecto.

Adicionalmente, como autoridad jurisdiccional en materia electoral en el estado de
Sonora, de conformidad con la Jurisprudencia 1a./J. 22/2016, de rubro: “ACCESO A
LA JUSTICIA EN CONDICIONES DE IGUALDAD. ELEMENTOS PARA JUZGAR
CON PERSPECTIVA DE GENEROQ’, de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
asi como el articulo 3 de la LIPEES, es nuestra obligacion juzgar con perspectiva de
género; por ello, es indispensable la reposicion del procedimiento a efecto de

garantizar la igualdad procesal en el mismo.

Por todo lo antes expuesto, este Tribunal estima conducente devolver el asunto a la
autoridad instructora para que realice las diligencias necesarias para la localizacion
y notificacion personal de Maria Elena Galvez Tapia, Zaira Ruiz Auz y Yesenia
Guadalupe Egurrola Bustamante, para efecto de que estén debida y oportunamente
enteradas del dia y hora en que se habra de celebrarse de nueva cuenta la
diligencia de oficialia electoral, ordenada en autos para recabar la entrevista de
aquellas y una vez hecho lo anterior, dé tramite al procedimiento conforme a las

etapas previstas en la Ley electoral local.

Asi, una vez concluida la sustanciacion, remita de nueva cuenta el procedimiento

sancionador para su resolucion por este Tribunal.

TERCERO. Efectos. Por lo aqui expuesto, lo procedente es ordenar la reposicion
del procedimiento, para la correcta y completa sustanciacion del expediente, en
observancia a los principios de exhaustividad, perspectiva de género y maxima

diligencia, a través de lo siguiente:

1. La autoridad instructora debera sefialar nueva fecha y hora para que se celebre
la diligencia de oficialia electoral en que se recaben las entrevistas a Maria Elena
Galvez Tapia, Zaira Ruiz Auz y Yesenia Guadalupe Egurrola Bustamante, con
relacion a los hechos manifestados por la denunciante en su escrito de ampliacion,

asi como uno de los denunciados en su contestacion.

En el entendido de que, de estimar necesaria la aplicacion de algun apercibimiento,
éste debera estar debidamente fundado y motivado, es decir, establecer la hipbtesis
de la infraccién, asi como el medio de apremio o la pena procesal que corresponda,
citando de manera especifica, el dispositivo legal que establece una y otra. Ademas
de que, en su caso, debera establecer detalladamente a qué sujeto va dirigido el

apercibimiento, esto es, si a las personas a entrevistar o a las partes.
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2. Con auxilio del personal que estime necesario, realizara la notificacién personal
del auto que contenga la nueva fecha y hora para el desahogo de la diligencia de
oficialia electoral, conforme a la normatividad del articulo 288 de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Sonora, asi como las
disposiciones atinentes del Reglamento de Notificaciones del Instituto Estatal
Electoral y de Participacién Ciudadana, debiendo dejar constancia y razén de lo
actuado sobre el particular.

3. Para el caso de que con la informacion existente en autos, no se lograra la
localizaci6n de las C.C. Maria Elena Galvez Tapia y Zaira Ruiz Auz, debera requerir
a la denunciante a efecto de que proporcione datos orientados a su efectiva
notificacion y realizar todas las actuaciones que estime necesarias, incluyendo
solicitar el auxilio de las autoridades del [ S sorora, con la
finalidad de realizar las entrevistas de las ciudadanas mencionadas o bien, se

justifique de forma indubitable de imposibilidad material para lograr dicho propésito.

4. Realice los demas actos conducentes y tramite el procedimiento de conformidad

con lo previsto en la Ley electoral local, previo a remitir el expediente a esta

LECTOR, | autoridad jurisdiccional para su resolucion.

En consecuencia, devuélvase el expediente |} I cc indice del

organismo publico electoral local, previa copia certificada que obre en autos, para
que la Direccion Ejecutiva de Asuntos Juridicos del Instituto Electoral local, proceda
a la reposicién del procedimiento en los términos sefialados en el presente acuerdo
y de conformidad con las reglas y plazos establecidos en el Libro Quinto, Titulo
Segundo, Capitulo Il BIS, de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales
para el Estado de Sonora, relativo al Procedimiento Sancionador en Materia de

Violencia Politica contra las Mujeres en Razén de Género.

Concluidas cada una de las diligencias ordenadas conforme a la normativa electoral
y una vez que las actuaciones se encuentren en estado de resolucion, debera

remitir a esta instancia el expediente respectivo.

CUARTO. Proteccién de datos personales. Considerando que en el presente
asunto tiene su origen en cuestiones de violencia politica en razén de género, con el
fin de proteger los datos personales y evitar una posible victimizacion, se considera
necesario ordenar la emision de una versién publica de este Acuerdo Plenario donde
se protejan los datos personales de la denunciante acorde con los articulos 3,
fraccion VIl y 22, fraccion IX, de la Ley de Proteccién de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Sonora, asi como en atencién a lo que
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establece el articulo 3 de la Ley General de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre
de Violencia, y se eliminen las calificativas denunciadas, pues soélo son Utiles para el

analisis del acto reclamado.

Por ello, se instruye a la Secretaria General de este Tribunal, para que, conforme a
sus atribuciones proceda a la elaboraciéon de la version publica de esta resolucion,

atendiendo a las directrices establecidas en el parrafo que antecede.

NOTIFIQUESE, este Acuerdo Plenario personalmente a las partes en los domicilios
y/o medios sefialados en autos; por oficio, con copia certificada que se anexe de la
presente resolucion a la autoridad instructora; y por estrados a los demas
interesados.

Asi por unanimidad de votos, en fecha veintisiete de junio de dos mil veintitrés,
resolvieron y firmaron los Magistrados integrantes de este Tribunal Estatal
Electoral, Vladimir Gémez Anduro, en su caracter de Magistrado Presidente;
Leopoldo Gonzalez Allard, en su caracter de Magistrado; y Adilene Montoya
Castillo, en su calidad de Magistrada por Ministerio de Ley, ante el Secretario
General por Ministerio de Ley, Héctor Sigifredo Il Cruz Ifiiguez que autoriza y da fe.-
Conste. “FIRMADO”

EL SUSCRITO, LICENCIADO HECTOR SIGIFREDO |l CRUZ INIGUEZ, SECRETARIO GENERAL
POR MINISTERIO DE LEY DEL TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL, CERTIFICA:

Que las presentes copias fotostaticas, constantes de 12 (DOCE) fojas, debidamente cotejadas y
selladas, corresponden integramente al acuerdo plenario de fecha veintisiete de junio del afio en
curso, emitido por el Pleno de este Tribunal en el expediente PSVG-PP-01/2023; que tuve a la
vista, donde se compulsan y expiden para los efectos legales a que haya lugar.

Lo que certifico en ejercicio de las facultades previstas en el articulo 312, primer parrafo, de la
Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Sonora, 17 fraccion XIX del
Reglamento Interior del Tribunal Estatal Electoral de Sonora, publicado en el Boletin Oficial del
Gobierno del Estado con fecha doce de diciembre de dos mil diecinueve y 153 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Estado de Sonora de aplicacion supletoria.- DOY FE.-

& ¥

LIC. HECTQRATGIFREDO Il CRUZ INIGUEZ "/
SECRETARIO GENERAL POR MINISTERIOBE.LEY-"
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