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JUICIOPARA LA PROTECCION DE LOS
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EXPEDIENTE: JDC-PP-22/2026

PARTES ACTORA: JORGE ALBERTO

ELIAS RETES.

AUTORIDAD RESPONSABLE: CONSEJO

日三三尺八1 D E L I NS丁1丁日下0 ES王八丁人1

ELECTORAL Y DE PARTICIPACION

CIUDADANA.

ASUNTO: SE NOTIFICA ACUERDO

PLENARIO.

JORGEALBERTOELIAS RETES

P re s e n te.-

EN EL EXPEDIENTE AL RUBRO INDICADO, FORMAD0 CON MOT1V0 DEL

MEDIO DEL IMPUGNACIoN, INTERPUESTO POR EL CIUDADANO C. JORGE ALBERTO

ELIAS RETES, POR SU PROPIO DERECHO, MEDIANTE EL CUAL IMPUGNA LO

SIGUIENTE: “EL ACUERDO CG34/2026 DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO

ESTATAL ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE SONORA, POR EL

QUE SE DA RESPUESTA A MI CONSULTA FORMAL EN MATERIA DE ELECCION

CONSECUTIVA, EN CUANTO DETERMINA LA IMPROCEDENCIA DE MI

POSTULACION POR DICHA VIA PARA EL PROCESO ELECTORAL ORDINARIO

LOCAL 2026-2027". y atribuy6ndoselo al Consejo General del Instituto Estatal Electoral y

de Participaci6n Ciudadana . . .

SE NOTIFICA LO SIGUIENTE: CON FECHA OCHO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL

VEINTISEtS SE EMIT10 ACUERDO PLENARi0 EN EL EXPEDIENTE JDC-PP-22/2026,

DEL INDICE DE ESTE 6RGAN0 JURISDICCIONAL, EN EL CUAL SE ACORDO

PRIMORDIALMENTELO SIGUIENTE:

TERCERO. Efectos. Conforme a la normatividad del articulo 328, primer y tercer p6rrafos,

fracci6n 1, de la LIPEES, se desecha de plano el Juicio para la protecci6n de 1os derechos

politicos electorates de la ciudadanfa promovido por Jorge Alberto Elias Retes.



Asi, por unanimidad de votes, en fecha ochs de septiembre, resolvieron y firmaron quienes

integran el Pleno de este Tribunal Estatal Electoral, Alexandra Velarde F61ix, en su caricter

de Magistrada Presidenta; Vladimir G6mez Anduro, en su car6cter de Magistrado; y Ana

Maribel Salcido Jashimoto, en su caricter de Magistrada; ante la Secretaria General, Aurora

Guadalupe Gutierrez Ramirez, queen autoriza y da fe.- Conste.-

POR LO QUE SIENDO LAS CATORCE HORAS CON VEINTICINCO MINUTOS DEL DIA

ONCE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTISEIS, SE NOTIFICA AL C. JORGE ALBERTO

ELIAS RETES POR MED10 DE LA PRESENTE CEDULA DE NOTIFICACION PERSONAL

QUE CONTIENE LOS EFECTOS DEL ACUERDO PLENARIO DE FECHA OCHO DE

SEPTIEMBRE DEL PRESENTE ANO, EMITIDO POR EL PLENO DE ESTE TRIBUNAL

DENTRO DEL EXPEDIENTE JDC-PP-22/2026, SE ANEXA COPIA CERTIFICADA DEL

ACUERDO PLENAR10 YA MENCIONADO, CONSTANTE DE TRES FOJAS OTtLES,

DEBIDAMENTE COTEJADAS, SELLADAS Y FOLIADAS, LO QUE SE FIJA EN

ESTRADOS DE ESTE TRIBUNAL, ASI COMo EN LOS ESTRADOS ELECTR6NICOS DE

LA PAaiNA OFICIAL DE ESTE ORGANO JURISDICCIONAL

VVVVVV.TEESONORA.ORG.MXI LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO

EN LOS ARTICULOS 337 Y 340 DE LA LEY DE INSTITUCIONES Y PROCEDIMIENTOS

ELECTORALES PARA EL ESTADO DE SONORA, ASI COMO EL AnTicuL0 33, DEL

REGLAMENTO INTERIOR DE ESTE ORGANO JURISDICCIONAL, DOY FE.
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JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS

DERECHOS POLITICO.ELECTORALES DEL

CIUDADANO

EXPEDIENTE: JDC-PP-22/2026.

丁人丁人乙 ACTOR:JORGEALBERTO ELIAS RETES.

AUTORIDAD RESPONSABLE:CONSEJO

日三川三尺八1 D E L I NS丁1丁日下0 ES丁人T八1

ELECTORAL Y DE PARTICIPACION

CIUD八D八叫人.

MAGISTRADA PONENTE:

VELARDE FELIX.

ALEJANDRA

卜玉)入日久八

Hermosillo, Sonora, a ocho de septiembre de dos mil veintis6isl.

ACUERDO PLENARIO QUE DICTAN:

Las Magistradas y el Magistrado que integran el Tribunal Estatal Electoral de

Sonora, en t6rminos del articulo 307, parrafo segundo, de la Ley de Instituciones y

Procedimientos Electorales para el Estado de Sonora2, al tenor de 1os siguientes:

1. Antecedentes. De la demanda y demos constancias que integran el expediente

en que se actOa, se advierten 1os hechos relevantes que a continuaci6n se

describen:

1. Presentaci6n de consulta. EI uno de ju do, el ciudadano Jorge Alberto Elias

Retest present6 ante el Instituto Estatal Electoral y de Participaci6n Ciudadana,4

escrito de consulta dirigido al Consejo General, en relaci6n a su derecho de ser

votado mediante la figura de elecci6n consecutiva al cargo de presidente municipal

de Navojoa, Sonora, para el proceso electoral local 2026-2027.

2. Solicitud de respuesta. EI diez de julio, el promovente present6 ante el IEEyPC

un nuevo escrito mediante el cu d solicitaba se le die u pronta respuesta a la

consulta antes referida y realizaba, ademas, diversos argumentos en alcance.

1 En adelante, todas las fechas corresponderan al arlo dos mil veintis6is, salvo precisi6n en contrario.

2 En adelant巳.LIPEE .

3 En to sucesivo, promovente o parte promovente.

4 En adelante, IEEyPC.
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3. Acto reclamado. EI siete de agosto, mediante Acuerdo CG34/2026, el Consejo

General del IEEyPC dio respuesta a la consulta antes precisada, en el sentido de

no ser procedente la elecci6n consecutiva de la persona promovente.

4. Interposici6n de medio de impugnaci6n. Inconforme con to anterior, el

diecisiete de agosto, el promovente, por su propio derecho, interpuso ante el

IEEyPC, juicio para la protecci6n de 1os derechos politico electorates de la

ciudadania, del cu d se dio aviso a este Tribunal mediante oficio IEEyPC/PRESl-

0744/2026, recibido el dieciocho siguiente.

5. Remisi6n y recepci6n del medco de impugnaci6n. Mediante auto de fecha

veinticinco de agosto, este Tribunal tuvo por recibido el presente juicio de la

ciudadania, asi como diversa documentaci6n recabada con motivo de su

interposici6n, ordengndose forman con elmo el expediente con dave JDC-PP-

22/2026. Asimlsmo, se orden6 su revisi6n por Secretaria General, para 1os efectos

del articulo 354, fracci6n I de la LIPEES; se tuvo por recibido el informe

circunstanciado y se orden6 la publicaci6n del auto mediante c6dula, la cud se fij6

en 1os estrados de este Tribunal, asi como de manera virtual en la pagina oficial

www.teesonora.org .mx
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6. Presentaci6n de escrito de desistimiento. Con fecha de veintis6is de agosto,

el promovente present6 ante este Tribunal, escrito de desistimiento del juicio de la

ciudadania que nos ocupa.

7. Recepci6n de escrito y requerimiento para ratificaci6n. Mediante acuerdo de

veintisiete de agosto, este 6rgano jurisdictional tuvo por presentado el escrito de

desistimiento antes mencionado y, se le concedi6 al promovente un plazo de tres

dias h6biles para la ratificaci6n del mismo, apercibido que, de no hacerlo, se tendria

por manifestada su intenci6n.

8. Notificaci6n de acuerdo. EI treinta y uno de agosto, se notific6 al promovente el

auto precisado en el parrafo anterior, en el domicilio procesal sefialado en su escrito

inicial, asi como por estrados de este Tribunal.

9. Fenecimiento del plaza otorgado. Una vez transcurrido el plazo de tres dias

otorgado para la ratificaci6n del escrito de desistimiento sin que el promovente
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hubiese comparecido, con fecha cuatro de septiembre, la Secretaria General de

este Tribunal levant6 constancia al respects.

10. Se trace efectivo apercibimiento y se turna a ponencia. Mediante acuerdo

de siete de septiembre, se dio cuenta con la certificaci6n mencionada con antelaci6n

y, en consecuencia, se hizo efectivo el apercibimiento respectivo, teniendo por

ratificado el escrito de desistimiento recibido con fecha veintis6is de agostol por

tanto, en ese mismo auto, al advertirse la posible actualizaci6n de una causal de

improcedencia, el Pleno de este Tribunal turn6 el asunto a 1a titular de la primera

ponencia, la Magistrada presidenta Alejandra Velarde F61ix, para que formulara el

proyecto de resoluci6n que procediera.

C O N S ID E RA N D O S

PRIMERO. Jurisdicci6n y competencia. Este Tribunal es competente para

pronunciarse sobre la materia del presente medio de impugnaci6n en t6rminos de

1o dispuesto por 1os articulos 22, parrafo veintis6is de la Constituci6n Politica del

Estado Libre y Soberano de Sonora y 363 de la LIPEES.

Con apoyo, mufaf/s mufand/s, en el criterio sostenido por la Sala Superior del

Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federaci6n, en la jurisprudencia 11/99,

de rubio: “MEDIOS DE IMPUGNA CION. LAS RESOLUCIONES 0 A CTUACIONES

QUE IMPUQUEN UNA MODIFICACION EN LA SUSTANCIACIC)N DEL

PROCEDIMIENTO ORDINARI0, SON COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR

丫付目力二二/才人G/S7下定入口0 /村子7下士口口下口尺",巳合口口今冬巳甘心ta巳1 pr巳呂巳nte acuerdo.

Lo anterior, en virtud de que su materia no constituye una actuaci6n de mero tr6mite

ordinario, puesto que se trata de establecer la notoria improcedencia y

desechamiento del juicio en cuesti6nl debe ser esta autoridad jurisdictional en

actuaci6n colegiada, la que emita la determinaci6n que en derecho proceda.

SEGUNDO. Improcedencia. Este Tribunal estima que, en la especie, se actualiza

la causal de improcedencia prevista en el articulo 328, primer y tercer p6rrafos,

fracci6n 1, de la LIPEES, que al efecto disponen:

"ARTICUL0 328.- EI Tribunal Estatal podran desechar aquellos recursos

notoriamente improcedentes.

f.../
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EI sobreseimiento de 1os recursos que establece la presente Ley, precede en

1os cason siguientes:

1.- Cuando el promovente se desista expresamente;

f.../"

Del precepto anteriormente citado, se desprende que procede el sobreseimiento de

1os recursos, cuando la parte promovente se desista expresamente, 1o que

constituye un elemento determinante y definitoriol es de ar, to que produce en

realidad la improcedencia radica en que existe una manifestaci6n expresa de la

parte actora, de que no se continOe con el juicio.

AI ser asi las cosas, cuando la parte actora en un determinado juicio comparece

ante la autoridad encargada de resolver la controversia y se desiste expresamente

de la presentaci6n de la demanda, ya no tiene objeto alguno continuar con el

procedimiento de instrucci6n y preparaci6n de la sentencia y el dictado de la misma,

ante 1o cud procede dario por concluido sin entrar al fondo de 1os intereses litigiosos,

mediante una resoluci6n de desechamiento, cuando esa situaci6n se presenta

antes de la admisi6n de la demanda, o de sobreseimiento, si ocurre despu6s. ‘':'災

! .' y

口拉
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Precisado to anterior, en el caso concreto tenemos que, mediante escrito

presentado en la oficialia de pa nes de este Tribunal, el dia veintis6is de agosto, el

promovente se desisti6 de la demanda del Juicio de la Ciudadania en la especie;

posteriormente, el Pleno de este 6rgano jurisdiccional acord6 concederle un plazo

de tres dias h6biles para su ratificaci6n, contados a partir de la notificaci6n del

acuerdo respectivo, bajo el apercibimiento que, de no hacerlo, se le tendria por

manifestada su intenci6n.

Por to que, al concluirse el plazo otorgado, y a1 no haberse presentado a ratificar el

mismo, a pesar de haber sido notificado correctamente, la Secretaria General

procedi6 a certificar que el promovente no habia comparecido, por to que se hizo

efectivo el apercibimiento de tenerlo por ratificado, mediante acuerdo de siete de

septiembre.

En este sentido, al presentarse de forma expresa el desistimiento de la parte

promovente, respecto de la demanda que dio origen a la apertura de la instancia,

por asi convenir a sus interesesl es claro que se actualiza la referida causal de

sobreseimiento y, a1 no haberse admitido aOn e1 juicio, procede desechar de plano

elpresente asunto.

4
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Elmo al considerarse que no es factible continuar con la sustanciaci6n del juicio en

que se actOa, al versar exclusivamente sobre una actuaci6n de la que se du de o

afecta la parte inconforme, ya que a ningOn fin practico conduciria resolver a fondo

una controversiacuyo promovente ha expresado su desinter6s, de forma

indubitablel m6xime si se considera que, por esa misma causa, su desistimiento no

implica afectaci6n o menoscabo al orders pOblico ni al interns social.

Sirve de apoyo a 1o antes expuesto, la jurisprudencia 34/2002, sustentada por la

Saba Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federaci6n, que a

continuaci6n se reproduce:

“IMPROCEDENCIA. EL MERO HECHO DE QUEDAR SIN MATERIA EL

PROCEDIMIENTO ACTUALIZA LA CAUSAL RESPECTIVA.- EI articulo ll.

apartado 1, inciso b), de la Ley General del Sistema de Medias Impugnaci6n

en Materia Electoral, contiene implicita una causa de improcedencia de los

medias de impugnaci6n electorates, que se actualize cuando uno de ellos

queda totalmente sin materia. EI articulo establece que precede el

sobreseimiento cuando la autoridad responsible del alto o resoluci6n

impugnado lo modifique o revoque de tal manera que quede totalmente sin

materia e} media de impugnaci6n respectivo, antes de que se dicte resoluci6n

o sentencia. Conforme a la interpretaci6n literal del precepts, la causa de

improcedencia se compone, a primera vista, de dos elementos: a) que la

autoridad responsable del acid o resoluci6n impugnado lo modifique o revoque,

y b) que tal decisi6n deje totalmente sin materia el juicio o recurse, antes de

que se dicte resoluci6n o sentencia. Sin embargo, s61o el segundo elements es

determinante y definitorio, ya que el primers es instrumental y el afro sustancial;

es de ar, to que produce en realidad la improcedencia radica en que quede

totalmente sin materia el proceso, en tanto que la revocaci6n o modificaci6n es

el instruments para llegar a tal situaci6n. Ciertamente, el proceso jurisdiccional

contencioso ilene por objeto resolver una controversia mediante una sentencia

que emita un 6rgano impartial e independiente, dorado de .jurisdicci6n, que

resulta vinculatoria para las pa nes. EI presupuesto indispensable para dodo

proceso jurisdiccional contencioso este constituido por la existencia y

subsistencia de un litigio entre pa nes, que en la definici6n de Carnelutti es el

conflicts de intereses calificado por la pretensi6n de uno de 1os interesados y !a

resistencia del afro, todd vez que etta oposici6n de interests es 1o que

constituye la materia de! process. AI ser asi las colas, cuando cosa,

desaparece o se extingue el litigio, por el surgimiento de una soluci6n

autocompositiva o porque deja de existir la pretensi6n o 1a resistencia, la

controversia queda sin materia, y por tanto ya no tiene objeto afguno continual

con el procedimiento de instrucci6n y preparaci6n de la sentencia y el dictado

mismo de asta, ante to cu d precede dario por concluido sin entrar al fondo de

1os intereses litigiosos, mediante una resoluci6n de desechamiento, Quando esa

situaci6n se presenta antes de la admisi6n de }a demands, o de

sobreseimiento, si ocurre despu6s. Coma se ve, la raz6n de ser de la causa de

improcedencia en comento se localiza precisamente en que al faltar la materia

del process se vuelve ociosa y completamente innecesaria su continuaci6n.

Ahora bien, aunque en losjuicios yrecursos que en materia electoral se siguen

contra acton de las autoridades correspondientes, la forma normal y ordinaria

de que un proceso quede sin materia consiste en la mencionada por el

legislador, que es la revocaci6n o modificaci6n del acts impugnado, esto no

implica que sea este el dnico modo, de manera que quando se produzca

el mismo efecto de dewar totalmente sin materia el process, coma

products de un media distinto, tambi6n se actualiza la causa de

improcedencia en comento"
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(Enfasis afiadido).

TERCERO. Efectos. Conforme a la normatividad del articulo 328, primer y tercer

parrafos, fracci6n 1, de la LIPEES, se desecha de plano el Juicio para la protecci6n

de 1os derechos politicos electorales de la ciudadania promovido por Jorge Alberto

Elias Retes.

NOTIFIQUESE este Acuerdo Plenario personalmente a la parte actora en el

domicilio sefialado en autosl por oficio, con copia certificada que se anexe del

presente Acuerdo Plenario, a 1a autoridad responsable, y por estrados a 1os demos

interesados.

Asi, por unanimidad de votos, en fecha ocho de septiembre, resolvieron y firmaron

quienes integran el Pleno de este Tribunal Estatal Electoral, Alejandra Velarde F61ix,

en su car6cter de Magistrada Presidental Vladimir G6mez Anduro, en su cargcter

de Magistradol y Ana Maribel Salcido Jashimoto, en su cargcter de Magistradal ante

la Secretaria General, Aurora Guadalupe Gutierrez Ramirez, queen autoriza y da fe.-

Conste.- “FIRMADO”

LA SUSCRITA MAESTRA AURORA GUADALUPE GUTIERREZ RAMIREZ, SECRETARIA

GENERAL DEL TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL DE SONORA, C E R T IF 1 C A:

Que las presentes copias fotostaticas, constantes de 03 (tree) fojas Otiles, debidamente

cotejadas y selladas, corresponden integramente al Acuerdo Plenario de fecha ocho de

septiembre de la presente anualidad, relativo al expediente JDC-PP-22/2026; de donde se

compulsan y expiden para 1os efectos legales a que haya lugar.

Lo que certifico en qercicio de las facultades previstas en el articulo 312, primer parrafo,

de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Sonora; articulo 30

fracci6n XX del Reglamento Interior del Tribunal Estatal Electoral de Sonora, publicado en el

Boletin Oficial del Gobierno del Estado, con fecha dos de octubre de dos mil veintitr6s y articulo

1 53 del C6digo de Procedimientos Civiles para el Estado de Sonora, de aplicaci6n supletoria.-

DO丫厂三.

Hermosillo, Sonora, diez de septiembre de dos mil veintis6is.

GU.bfi6R

SECRETARIA GENE

yALESTATALELECTORA
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